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Le livre de Claire S®verac, La Guerre Secr te contre les Peuples,
appartient © la cat®gorie des ouvrages qui vous marquent.
L&uteur pr@ente et explique, © partir de documents officiels et
multiples, qu@ne @®ite financi re, scientifique, industrielle et
politique s@st engag® dans une voie d@ptimisation maximale
des richesses “ leur profit dans le cadre d@wn nouvel ordre
mondial en cours d&aboration.

Manipulations g&h®&iques, ®@andages (chemtrails), portables,
OGM, armes ®@®ectromagn®&iques, projet HAARP, etc., sont
autant d&®@®nents permettant la soumission, l@brutissement
mais aussi la destruction de [lhhumanit® * plus ou moins long
terme.

Pour les survivants ayant @happ®" ce rouleau compresseur,
leur r@duction ~ [&®at de serf au profit d@wne oligarchie
pr®datrice n@st finalement que leur seule ligne ddorizon. Le
lecteur peut °tre choqu® par de tels propos. Apr s tout, il
n@ntend pas un tel discours dans les m®&lias officiels.

Ce lecteur oublie que ces m@&dias sont, eux aussi, @roitement
li® ~ ces ®ites politico-financi res et quéls ne d®&ivrent comme
messages que ceux conformes ” la doxa du syst me. Ce ne sont
s¥rement pas eux qui pr®enteront les origines profondes de
I®irange et r®®ateur Georgia Guidestones. Cet ensemble de
blocs granitiques ®@&ig®en 1980 aux £tats-Unis pr@ente dans
de nombreuses langues, mais pas en fran-ais, une s®ie de
mesures dignes dan r®ime dictatorial (limitation de
I[dhumanit® © 500 millions ddabitants, unification du genre



humain, tribunal mondial, ...).

Toutes ces menaces recens®es par Claire S®verac ne sont pas
le fruit d@®ucubrations. Lont®°t de ce livre est de dresser une
liste tr s compl te des acteurs i uvrant dans I@aboration de
techniques de pointe permettant |@ssujettissement de
[dhhumanit®

Dane certaine mani re en raisonnant ~ froid et en faisant
abstraction de toute morale, on peut dire que ces actions sont ¢
logiques e En effet, la volont®d&tablir un nouvel ordre mondial
oblige " unerestructuration compl te du monde.

Celui-ci ob®t " deux ®apes. Premi rement, il s@git de mettre
en place des blocs continentaux (Union europ®snne, Unasur,
Union eurasienne, Union africaine, ...) constituant une
gouvernance mondiale. Cette derni re se doit, pour des raisons
d@&fficacit® d&tre en mesure d@ppliquer un mod le commun
plan®&aire diffus®via des unions regionales. Celles-ci, * ldnstar
des ¢ Administrations r@®gionales e du Meilleur des mondes
d®Aldous Huxley, r®ercutent ces mesures afin de les diffuser
en profondeur dans leur espace g®ographique.

Ainsi, [lhumanit®enti re, subdivis® en blocs rRgionaux r®ygis
de mani re technocratique, peut recevoir sa dose de poison de
Monsanto et consorts. Cependant, le projet de gouvernance
mondiale li® aux mesures d®crites par Claire S®verac va plus
loin encore et c@st le deuxi me point.

La finalit® du syst me est d@boutir © une fusion de ces
unions r®ionales avec m®@ange complet et indiffR@renci®de tous
les peuples de la terre. Cést le principe du ¢ glocal € ou ¢
rekgion-monde & Une surface territoriale r&luite (le local) doit
repr®enter I@®hantillon plan®aire humain. La multiplication
de ce ¢local ésur toute la surface de la terre doit constituer le ¢



global & Léd®al supr°me pour l@ligarchie est d@voir un simple
individu, d®acin® psychologiquement d®structur® et nomade
afin de mieux le soumettre, en paraphrasant le g@&n@ral
Eisenhower, au complexe militaro-industrialo-pharmaceutique
de la gouvernance mondiale. Pour I@ligarchie et en liaison avec
les techniques les plus d®elopp®s, une humanit® r&duite ~
500 millions ddabitants, comme le prescrit le Georgia
Guidestones, repr®sente le profil ad®@®uat de la rentabilit®
maximale.

Ldronie dans cette histoire est que le syst me teste d®" les
r@actions psychologiques des peuples par des films annon-ant,
par la voie de la science-fiction, un avenir ressemblant
furieusement au programme concoct® dans les c@nacles
oligarchiques. Cést le cas du film Elysium sorti en 2013 avec
Matt Damon et Jodie Foster. Tandis qu@ne humanit®
m®&ang®e, appauvrie et vivant d@xp®dients survit p&iblement,
une minorit®oligarchique jouit des meilleures conditions de vie
(alimentation, soins m@&dicaux, ...) dans un immense vaisseau
spatial arrim®" |@rbite terrestre. Vue de terre, cette ‘le spatiale
flottante r®unissant la cr me oligarchique repr®ente un
pentagramme renvers® I&mbl me par excellence du satanisme.
Et c@st aussi [ont®°t du livre de Claire S®verac.

Qutre la diversit® des mesures pour soumettre et avilir
I[Ghumanit® on ne peut qudtre frapp®du caract re d@moniaque
de ces politiques touchant tous les secteurs propres au bon
d®veloppement de la vie. Un tel degr® de perversit® et cette
pers®@®ance inouje pour mener ~ terme ces projets ne peuvent
pas °tre seulement 16 uvre d@tres d®rav®s. Nous avons affaire
" une attaque et © une destruction en r gle de la Cr@ation. Ces
propos peuvent ®onner voire m°me faire sourire ceux qui ne
croient ni en Dieu ni au diable.



Pourtant, les diverses techniques de manipulations
g@n®iques concernant les hommes et les plantes, sans oublier
la g®o-ing@®nierie (modification du climat), pr@&ent®s dans ce
livre nous obligent © voir plus haut. Le nouvel ordre mondial
est d@bord et avant tout une mystique reposant sur des rites
sacrificiels.

Alors que l@uvrage de l@uteur pourrait appara’tre comme
fonci rement pessimiste, il pr®&ente le grand m@rite de
rassembler de nombreuses preuves permettant de prendre
conscience de Ildmmense menace qui nous attend. Le
renversement de tendance ne peut prendre forme qud partir de
faits @ablis et c@st justement ce livre qui le permet. € cela,
nous pouvons souligner que Claire S®erac est capable
d®voquer et d@&xpliquer avec clart® des sujets lourds de
cons®uences tout en maniant |dhumour et ldrr&®ence -
I®Rgard de nos bourreaux. Cast tout © son honneur d@voir
reuni ces informations et ces r&®ences multiples capables
d@lerter ceux et celles qui veulent un avenir digne pour leurs
enfants.

Avril 2015
Pierre Hillard
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Le monde dans lequel on croit vivre est totalement diff@ent de
celui dans lequel on vit vraiment. C@st une illusion entretenue
par ceux qui commandent, © coup de stratag mes immondes et
de mensonges assez engageants pour nous faire encaisser,
sans broncher, une r@alit® autrement inacceptable : une
f£ducation nationale con-ue pour nous cacher le savoir, un
syst me de sant® fait pour cr®r des maladies, des march®s
financiers pens® pour voler les richesses, un gouffre de |@
int@gration e creus® pour produire la d®union. Ainsi, la
civilisation est de plus en plus incivilisRe et les valeurs
r@®ublicaines sont chaque jour profan®es par des dirigeants
qui n®nt que ces mots © la bouche mais qui n@&n respectent
aucunement le sens !

Cast simple, rien de ce que I@n nous dit né@st vrai : les deux
mille milliards de dette parce qu®n a v®u au-dessus de nos
moyens, les OGM pour ®adiquer la faim dans le monde, le
rechauffement climatique d% ~ la pollution humaine, les
pand®mies tueuses et les vaccins sauveurs, le trou de la S®Gcu



parce que nous avons le meilleur syst me de sant® au monde
(pour les labos sans doute)... et que signifie notre devise,
Libert® £galit® Fraternit® quand un adolescent veilleur de la
Manif pour Tous prend quatre mois de prison alors que des
violeurs restent libres parce quél n@st pas prouv® que les
victimes n&taient pas consentantes ?... sans oublier la
protection de I@nfance, tellement sacr® que le rapporteur de la
R®&orme Taubira pr@cise que ¢les attouchements dans le cadre
familial ne justifieront plus la prisonyi e..

On d®&nolit nos ®glises au bulldozer parce qumn n@& pas les
moyens de les restaurer. Les gens dorment dans la rue parce
gqudn ne peut pas construire de logements. Il faut aller faire un
tour © |@bservatoire des subventionsi2; pour constater, @i ur®
o2 va l@argent des contribuables alors que, parmi les
pr®&ogatives dont nous sommes cens® jouir de par la
Constitution, se trouvent le consentement ~ I[omp't et le
contrlle de la d®@ense publique!

Un jour, on prend conscience que la d&®&nocratie n@st qudn
mot dont nos dirigeants ne se souviennent qu@n deux
occasions : pendant les campagnes ®lectorales et quand ils ne
veulent pas qu®n fourre le nez dans une de leurs arnaques !
Au d@but, on se fait juste laremarque que leurs d®isions, c@st
du grand ndmporte quoi ! On se dit qubls sont incapables,
corrompus, arrivistes...

George Bernard Shaw disait : ¢ Les hommes politiques et les
couches doivent °tre chang® souvent... et pour les m°mes
raisons. éLe probl me, c@st que de nos jours, © droite comme ”
gauche, presque tous viennent de chez Rothschild ou des
Young Leaders, qudls pointent tous au Bilderberg et ob®ssent
aux m°mes ma’tres ! Et rien ne changera pour nous, = moins
de sortir de la trappe de leur Europe et de la d@endance des



banksters.

@ quoi servent les ®udes sur la violence des jeunes enfants et
la prescription de psychotropes d s trois ans quand on a la
preuve que le glutamate et six additifs alimentaires au moins,
d¥ment autoris®, sont directement mis en cause dans
ltdhyperactivit®et les troubles de l@ttention ? Les communiqu®s
sur la disparition des abeilles qguand on autorise les pesticides
qui les font crever ? L&cole ne sait plus enseigner © nos enfants
" lire et ™ ®rire, ni m°me " r@&l®hir, mais I®OMS veut assurer
leur ®Jucation sexuelle ! Des cours de pornographie et la
destruction mentale des petits, histoire de faciliter la t€che des
p@dophiles ? Pour ceux qui croiraient encore les ministres
venus d®clarer * la tRI®vision que ¢la th®orie du genre n@xiste
pas & et les intentions totalement loufoques qu@n leur pr°tait,
cherchez Standards for sexuality ®ucation in Europeis), et allez

la page 39... En Allemagne, des parents se sont m°me
retrouv®& en prison pour avoir refus® que leur enfant vy
participe.

Le gouvernement continue © promouvoir des campagnes de
vaccination aux effets secondaires redoutables et © nous cacher
les ®udes qui prouvent que les enfants non vaccin® sont en
meilleure sant®que les autres ; © envoyer aux femmes, tous les
deux ans, un bon gratuit pour une mammographie dont de
nombreux sp@rialistes dans |le monde d@&ioncent depuis
plusieurs ann®es d®" les effets canc®og nes... L&OMS pointe
|@b@®sit® et le diab te chez les enfants d s leur plus jeune Cge
comme la bataille de ce d®@but de si cle pendant que M. Peillon
signe un contrat-cadre avec le CEDUS (londustrie du sucre)
pour qudl se charge d@nseigner la di®®ique dans les ®coles.
Tout le monde sait que rien ne vaut un renard pour garder le
poulailler, n@st-ce pas ?



Les exemples sont partout, dans tous les domaines de la vie
et, comme pour les cellules canc®euses, il ny a rien
d@narchique ; ni hasard ni fatalit® dans la prolif€ration de ces
faits qui vont tous ” l@ncontre de nos d®sirs, de nos besoins et
de nos int®@°ts. Cést voulu. Toutes les d®cisions prises par nos
dirigeants sont faites pour contenter les banquiers et les cartels
qui les financent et convergent vers un but cach® qui a tout
ddune guerre impitoyable et sournoise contre le genre humain.
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Selon le dernier rapport d@®xfam, En finir avec les in®galit®s
extr°mes -Confiscation politique et in®galit®€s ®&onomiques,
publi® le 20 janvier 2014, 1 % de la population mondiale
poss de autant que les 99 % restants. Les soixante-sept
personnes les plus fortun®es de la plan te poss dent autant de
richesses que la moiti® de la population du monde, soit 3,6
milliards d&tres humains.

Aux £tats-Unis, ce 1 % des plus riches a confisqu®95 % de
la croissance post-crise financi re depuis 2009. Et de 2008
2010, en France - n@ubliez pas qudl faut tous participer ~
|@ffort national ! -, alors que les 10 % les plus pauvres ont
perdu 179 millions d@uros, les 10 % les plus riches se sont
enrichis de 24 milliards.

L@rgent ne circule que dans un sens : vers les coffres des 1
% ! On compte 840 millions de personnes sous-aliment®es
dans le mondeu;, des dizaines de millions d@&nfants pauvres

dans les pays riches™ et 30 millions dé@sclaves sur la plantes).

Cette situation est exactement celle pr®dite, il y a trente ans,
par Zbigniew Brzezir ski, qui applique la loi de Pareto ~ la
SOCI®&® : 20 % de la population suffisant ~ faire tourner le
syst me, 80 % seront des bouches inutiles...

Nous y sommes ! Et toutes les d@clarations officielles de lutte
contre le chlmage, les in®palit®, pour retrouver ¢ le plein-
emploi € ci@st du pipeau ! Les promesses rendent les enfants
joyeux ! Mais ce besoin visc®&al qudnt les hommes de gagner
leur vie et de nourrir leur famille est ray® de l@rdre du jour...
La V&it® c@st que les 1 % n@nt plus besoin de cette masse



grouillante ni de leur descendance, juste d@n r®servoir
ddhommes-machines, performants et sans ®ats d@®me, que
dans leurs recherches ils appellent d®" ¢ post-humains e..
Reste © savoir comment |&tat va faire face aux frustrations
terribles et * la violence qui va se d@&ha’ner quand la soci@®va
prendre conscience que les carottes sont cuites...

Les m°mes banksters confisquent les semences, ach tent
toutes les r®serves d@au, polluent les oc®ans et les terres du
monde entier avec leurs OGM, pesticides et autres produits
chimiques toxiques ; ils nous soumettent © des vaccins qui
d@ruisent notre syst me immunitaire puis nous pulv®isent
comme des cafards et nous exposent © des produits chimiques
qui nous rendent malades ; ils nous empoisonnent avec la
nourriture et nous emp°chent de nous soigner librement, nous
enlevant les chances de gu®ir... lls rendent nos enfants
autistes, illettr®s, abrutis et st®&iles pendant qudls sortent de
leur chapeau la GPA, les manipulations g@&&iques,
|@&ctogen se... les b@Gb®s se feraient en dehors du corps de la
femme, dans un ut®us artificiel;7;... Mais un b&® qui grandit
dans une bo’te, sur des rayonnages, sera-t-il encore un °tre
humain ? Le r°ve des ma’tres du monde si bien d@crit par
Aldous Huxley est ™ notre porte : I@nfant ne serait plus le
r@ultat de tout un inconscient transg@i@rationnel, d@ne
histoire, des quelque sept mille connexions de neurones
®ablies dans le dialogue qudl a avec sa m re in utero, ces
milliards donformations impalpables qui le fa-onnent...

Plusieurs exp®iences ont aussi ®® faites pour cr®er des
humains g&&iquement modifi®s, et trente DbGb®s
transg®niquers) sont N® normaux et en bonne sant®aux £tats-
Unis. Quinze de ces enfants ont vu le jour au cours des trois
derni res ann®es, " la suite d@un programme exp®imental de



|dnstitut de m®@decine de reproduction et des sciences de Saint
Barnabas, dans le New Jersey. Ils sont n® de femmes qui
avaient des probl mes pour procr®r. Des g nes ddune autre
femme ont &®ins®&®s dans leurs i ufs, ensuite fRcond®s, afin
gqui&lles aient une chance de concevoir. Pour lonstant, deux de
ces b@b®s ont fait |@bjet de tests qui confirment qudls ont bien
h&it®des g nes de trois parents. Ce qui veut dire aussi quéls
les ont int®Yr& dans leur lign® germinale et qudls vont les
transmettre ™ leur descendance.

La crainte des g&&iciens qui ®outent leur conscience est
®idemment que cette m@hode soit utilisRe pour cr®r une
nouvelle race ddhumains qui ait trois neurones et les muscles
de Schwarzenegger. Crainte justifiRe, quand on Ilit les
d@clarations de la cr me de ce monde. Il n& a pas de doute : ils
veulent contriler la reproduction humaine comme ils
contrtlent celle des plantes et des animaux.

Ainsi, dans quelques dG@&ennies, quand nos descendants
st®&iles voudront un enfant, ils devront acheter le seul
sp®&imen en stock, " I&lectroenc®halogramme presque plat,
mais avec tous les attributs du gentil esclave !
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Quand je dis que tout converge, c@st que toutes les mesures
prises vont vers la destruction de I[&BHomme et non son mieux-
°tre, et qudl s@git du m°me plan, du m°me travail de sape
dans tous les domaines : en d®&ruisant les ®osyst mes, ils ont
d®ruit notre lien avec la nature, notre communion avec le divin
et notre ind@endance alimentaire ; en br¥ant les livres, ils
nous privent du savoir et de notre place dans Idistoire ; on ne
parle plus © ses voisins, press® que I@n est de rentrer ~ la
maison pour se connecter aux r®eaux sociaux oYz l@n a cinq
mille amis que |l@n ne conna’t pas et qui n@&n ont strictement
rien © faire de nous !

Tout est fait pour que chaque individu se retrouve isol®
fragilis®et sans rep re.

Avant, les anciens aidaient © @lever les plus jeunes qui, ~ leur
tour, prenaient soin des anciens quand le dos de ceux-ci se
courbait. Maintenant, les enfants vont ” la cr che et les vieux
en maison de retraite... et dans le relais de |la vie, on ne passe
plus le b&on ! Chacun se d@merde ! Cést le progr s ! Attali et
Mine mart lent d s qudls le peuvent que les vieux co¥ient trop
cher au syst me de sant®.. Apr s la rGorme des allocations
familiales, la br che est ouverte et c@st sans doute la prochaine
cat®gorie qui va °tre pouss® dehors sans protection ! Au nom



de la crise ®onomique, on nous reprend tout, la valeur
humaine et les moyens de |la solidarit® On nous pr@carise, au
nom de ¢ lI@&ffort national & auquel tout le monde doit
contribuer... sauf la classe politique ! Dans le silence complice
et veule des m®lias mainstream, des syndicats, bref... de tous
ceux qui en croquent ! Mais la crise n@st pas une fatalit® pas
plus que les cancers et autres maladies qui explosent ces
derni res ann®es. Elle n@st pas tomb®e du ciel. Elle n@&st que
|®pilogue d@ne politique mondiale instaur® au d®&riment des
humains, la confiscation des richesses par les 1 % qui n@nt
plus besoin de nous m@nager.

IIs ont fait main basse sur l@rgent comme sur l@griculture,
|&®levage, |I@nergie, la sant® et sur I&onomie tout enti re. Tout
ce qui se passe est voulu, pr®&u et fait partie du plan. Le fait
d@voir march®sur une fourmili re nous emp°che-t-il de dormir
? C@est © peu pr s le m°me degr® d@&mpathie qudls ont pour
nous et les souffrances quéls nous infligent.

La petite centaine de puissants qui concentrent entre leurs
mains tout l@r et les pouvoirs du monde sont activement
engag® dans une modification eug@nique de notre plan te et
ne s@n cachent pas. Chacun y va de sa d®claration en faveur
de la d®@oopulation.

John P. Holdren, conseiller scientifigue de Barack Obama : ¢
Un programme de st®ilisation des femmes apr s leur deuxi me
ou troisi me enfant [...] La capsule pourrait °tre implant® " la
pubert® et °tre amovible, avec une permission officielle, pour
un nombre limit®de naissances. €

Ted Turner, fondateur de CNN : ¢ Une population mondiale
totale comprise entre 250 et 300 millions de personnes, soit
une baisse de 95 % par rapport aux niveaux actuels, serait



id®al. é

Margaret Sanger, fondatrice de |@American Birth Control
League (Ligue pour le contrlle des naissances ; qui devint le ¢
planning familial € : ¢ Tous nos probl mes sont le r®ultat d@n
exc s de reproduction de la classe ouvri re. eOu : ¢La chose la
plus mis®@icordieuse quune famille nombreuse peut faire pour
un de ses enfants, est de le tuer. e

Alberto Giubilini, de l@Jniversit® Monash ~ Melbourne, et
Francesca Minerva, de ld@Jniversit® de Melbourne, dans un
article publi® dans Journal of Medical Ethics : ¢ Nous croyons
gue lorsque des situations similaires ~ celles justifiant
|@vortement se produisent apr s la naissance, on devrait
autoriser ce que nous appelons I@vortement postnatal. Donc
dire que le meurtre diun nouveau-n® peut °tre @®hiquement
acceptable dans les m°mes circonstances qu@n avortement.
Ces circonstances comprennent (outre les handicaps) les cas
0%z le nouveau-n® a le potentiel pour une vie d&ente, mais oY%
le bien-°tre de la famille est en danger. € Cette jeune femme au
sourire ®clatant dit ne pas m°me comprendre le toll® et les
menaces de mort que ses @®crits monstrueux ont produits
puisqudls n@®aient destin® qud des scientifiques !

David Brower, premier directeur ex®utif du Sierra Club : ¢La
grossesse devrait °tre un crime contre la soci®® punissable, ~
moins que les parents aient une licence du gouvernement [...].
Tous les parents potentiels devraient °tre tenus datiliser des
contraceptifs chimiques, et des antidotes seraient donn®s par le
gouvernement aux citoyens choisis pour procr®er. é

Quant © Bill Gates, il admet tranquillement que les vaccins
pourraient °tre utilis®& pour la d®opulation : ¢ Il y a 6,8
milliards de gens sur la Terre, bienttt 9 milliards ; maintenant,



si l@n fait vraiment un super boulot avec les nouveaux vaccins,
les services de sant® reproductive, on pourrait r®duire ces
chiffres de 10 © 15 %j9)... €

Toutes les lois annonc®es visent aussi ~ r@duire la famille ~
n®ant. Qui ne conna’'t pas lénterview d@®aron Russo[io], mort
depuis daun cancer foudroyant, dans laquelle il raconte ses
discussions avec Nick Rockefeller, © qui il dit : ¢ Vous avez
qguand m°me T uvr® pour le droit des femmes... € Et qui lui
r@ond d@n air moqueur qu@n V®&it® |dnd®endance des
femmes, ils s@n foutent... c@st juste qudls se sont aper-us un
jour que, si les femmes restaient © la maison, seulement la
moiti® de la population g&n@rait des imp*ts, mais que si elles
travaillaient, les enfants seraient en plus de cela beaucoup plus
tlt sous la coupe de I&tat, qui pourrait ainsi les formater tout
petits... ¢Si tu veux vaincre ton ennemi, @ ve ses enfants ¢ dit
le proverbe oriental !

Derni rement, le gouvernement a encore avanc® trois
mesures qui vont dans le m°me sens : la suppression de
|@battement fiscal si les deux parents ne travaillent pas (au
moment oY% notre pays conna’t le taux de chtmage le plus fort
de tous les temps !), lonterdiction de scolariser les enfants * la
maison et, plus extraordinaire, le cong® parental pour les
hommes, qui fait rigoler - jaune - toutes les femmes ! Parce que
nier la nature, c@st une chose, mais ce na@st pas pour autant
que les hommes vont se mettre ~ allaiter et se lever la nuit. Et
deuxi mement, il y a de fortes chances pour qu@ne bonne
majorit® d@ntre eux, ne sachant pas trop quoi dire toute la
journ® au nouveau-n® en profite pour aller taper le carton
avec leurs potes ou jouer © la p&anque, ce qui risque darriter
fortement leurs femmes et de produire quelques divorces
acCRI®@ @s...



La seule certitude qudl reste aux petits enfants qui naissent
dans ce monde malade 0% |6d® d@ppartenance ~ une nation,
une religion et m°me une famille est suspecte, c@st d@voir un
zizi ou une fente, une identit®de petit gar-on ou de petite fille...
et -a n@st pas plus supportable pour ces Terminators de la vie
quiune pens® ind®endante ! De leurs bouches sirupeuses,
madame Peillon et monsieur Vallaud-Belkacem nous ont vant®
ce joli paquet cadeau de ¢ I&palit® des sexes e dont le seul but
®tait de cacher I@vanc®e de la th®orie du genre, et de casser la
derni re conviction intangible de nos enfants. Mais, pour une
fois, leur magouille n@ pas march®..

Il est vrai que beaucoup de gens croient encore que jamais le
gouvernement ne ferait volontairement du mal au peuple
innocent - bien que I&Histoire nous prouve le contraire depuis le
d®but des temps ! Et ®ant donn®que les m&dias traditionnels
n@bordent jamais ces sujets, sauf en invoquant la ¢th®orie du
complot ¢ ils se voient rel@gu® au rang de rumeurs ou de ¢
I@gendes urbaines € En ce qui me concerne, je n@rrive pas ~
comprendre, en voyant ce que |l@n nous fait, comment on
bousille nos enfants, l@sp ce de passivit® de r@®signation
ambiante, la peur de contester l@utorit® la ¢ peur d@voir peur
e qui fait que la majorit® de la population pr@ re faire
|Gutruche... Mais il y a sans doute des raisons ~ cela.

Naomi Klein, dans son livre La Strat®ie du choc, explique
qu@n ®&at de choc ne survient pas seulement apr s un drame,
mais ®galement quand on perd nos rep res, notre m@&moire
collective, ce qui nous a charpent® et nous permet de rester
vigilants. Or, depuis des ann®s en Europe occidentale, on est
pri® d@ublier I&tat-nation en m°me temps que notre h®&itage
commun que sont Idell@hisme, la romanit®et le christianisme,
sous peine d&tre suspect® de fascisme ou de racisme par une



pseudo-intelligentsia qui roule pour nos pr®dateurs, les seuls
qui ont un int®°t dans le mondialisme. Coup®s de Dieu, de la
nature, de la famille et du savoir, que nous reste-il comme
certitude pour tenir debout ?

Les travaux de l@rm® am®icaine sur la privation sensorielle
prouvent que cela produit une monotonie extr°me qui entra’ne
la perte de toute capacit® critique. Donald Hebb, qui a dirig®
ces recherches, dira plus tard : ¢ Je n@vais aucune id® de
|@rme vicieuse que -a allait devenir. € Le Dr Cameron a
poursuivi ces travaux en cherchant © d®&structurer I@sprit de
ses patients, effa-ant tout leur pass® de fa-on ~ pouvoir le
reconstruire © partir de z&o et y implanter de nouvelles id®es.
£videmment, il n@ pas fallu longtemps * la CIA pour s@mparer
des r@sultats et les mettre en pratique !

Et il n@st pas besoin d&tre Einstein pour se rendre compte
gue c@st exactement le r&Qgime qui nous est appligu®de plus en
plus ouvertement.
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Dans lont®°t du futur ordre mondial et de sa tranquillit® cast
une guerre qui ne dit pas son nom qui nous est livr®e, avec
pour but ultime le contrtle total des classes inf@ieures de la
SOCI®® appauvries, sans travail, jet®Res ~ la rue, plac®s sous
un joug, et avec une ®ucation de plus en plus pauvre, afin que
le foss®de ldgnorance ne leur permette pas de sortir du lot qui
leur a ®® assign® le plus tl't possible. On voit bien Ia
d®gradation continuelle du syst me scolaire et La r@orme ~
faire, la seule n@®cessaire et suffisante, pour que les enfants
redeviennent performants, serait |I&cole le mercredi ! De la
m°me fa-on qué@pr s le scandale du m®&diator et la commission
d@nqu°te pour que cela ne se reproduise plus, on a gard® la
corruption et les conflits dont®°ts, on a juste chang®le nom de
IG&gence sanitaire ! Si ce na@st pas se ficher du monde ...

Leur id®e est de cr®er des serviteurs du syst me consentants
et d&@®iminer peu ~ peu les autres : d@n c!'t® les @lites, de
|@utre des zombies.

En attendant, avec les vaccins, les OGM, les pesticides et la
malbouffe industrielle qui pr@arent le terrain, faisant de nous
des °tres malades, sans d®enses et mutants, on ne sait pas
comment va r®agir le corps humain ~ ces implantations dADN
®&rangers. Quelles modifications nos getliers en esp rent-ils ?
Sont-elles d®" en cours ?

Il est aussi ®abli depuis longtemps que, pour tout ce qui
arrive d@&xp®ience humaine, les infos voyagent autour du
corps ®ectromagn®iguement, sont per-ues par nos cing sens
et interpr@&®s par notre cerveau via les signaux
®Rlectromagn®&iques ; il en d®oule que les hommes peuvent °tre



influenc® ou contrtI® par I&ectromagn®@isme et Dieu sait si
|®n est cern®de champs ®ectriques et magn®iques avec tout
ce que le progr s nous a apport® ddbjets pr&ent®& comme
indispensables.

Dans lonterview dont je parlais plus haut, Aaron Russo
raconte que le 11 Septembre est un hoax gRant qui a permis ~
ces ®ites ddonstaurer des mesures de guerre en cr@nt la
terreur, Nick Rockefeller lui ayant expligu® quelques mois
auparavant ce qui allait se produire. Il lui a aussi d®erit leur
but, qui est de contrtler © terme tous les humains par
l[dmplantation de puces RFID qui contiendront non seulement
toutes nos informations, mais aussi notre argent... La monnaie
®ant supprim®e, les r@®serves et les paiements passeront
obligatoirement par la puce... ce qui permettra ™ nos ma’tres de
la bloquer en cas de d®ob@®ssance ; et, d s lors, on ne pourra
plus rien faire, m°me plus acheter de quoi manger ! Ce qui
rappelle ®rangement la bague donn® aux ¢ d®ign®s edans le
roman de Barjavel, La Nuit des temps, et laisse penser que
certains auteurs et cin®astes ne font pas vraiment de la
science-fiction, mais re-oivent des messages qudls ont pour
mission démplanter comme possibles dans nos subconscients.
Je pense aux producteurs et sc@raristes de The Matrix,
Divergent, Hunger Games...

Mais la m@hode la plus efficace pour toucher toutes les
populations est encore certainement la pratiqgue d&@®pandages ;
d@bord parce qu@dn peut cacher ce qudn veut dans les
chemtrails et puis, les substances voyagent ainsi avec le vent et
sdnfiltrent partout. Ldorreur totale pour nous atteindre ®&ant
les nouvelles versions d&pandages de nanoparticules
intelligentes, des dizaines de milliers de fois plus petites que
celles qui envoient, depuis des ann®es, les gens aux urgences



avec des probl mes respiratoires, de ci ur ou gastro-
intestinaux !

D@erits par le scientifique John Storrs Hall de I@niversit®
Rutgers comme ¢ interconnect®s, flottant dans l@tmosph re et
avec des capacit® de navigation dans les trois dimensions, ces
nuages de particules microscopiqgues de computer
communiquant entre elles et avec un syst me de contrtle
pourraient ouvrir des perspectives inimaginables (d@utant que)
c@st relativement bon march® “ peu pr s le m°me prix qudn
kilo de pommes de terre*!. &

Et I", comment se d@&endre quand le poison vient du ciel ?
Quand il est dans |@ir que nous respirons, les fruits que nous
cueillons, les ondes qui nous entourent, les nanos qui se
collent © notre peau, les cheveux de nos enfants... 0%2se mettre
© l@bri ?
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Il suffit de regarder le ciel pour voir qudl se passe quelque
chose. On sa@st tous amus®s, petits, © suivre des yeux les
avions © r@action et leurs tra'n®s blanches qui se d&aisaient
et s@®vaporaient au fur et © mesure que l@ppareil continuait sa
route. C&ait des tra’'n®s de condensation, compos®es de
vapeur d@au, qui se dissipaient rapidement, comme on en voit
toujours quand un avion ¢ normal €& passe au-dessus de nos
t°tes. On ne retrouve pas non plus les nuages, qui faisaient
dire aux anciens : ¢ Tiens, il va faire orage. € Ou : ¢ Demain, il
va neiger. e

Aujourddui, la plupart du temps, le ciel est bas, gris et sale.
Et quand, par chance, il est bleu, il ne se passe jamais
longtemps avant qu®n ne voie les avions arriver l&n apr s
|@utre, quadriller m@&hodiquement le ciel qui se couvre au fur
et * mesure de leurs passages, serr®s et perpendiculaires.

Et cela ne peut se confondre avec un ph®om ne m&®o. Le
ciel ressemble © un tissu ®ossais, un quadrillage en r gle de
tra'n®s blanches qui, au lieu de dispara’tre, s@&®argissent
progressivement jusqud former comme un couvercle artificiel
brumeux et blanchCitre aux volutes pas du tout habituelles.

Observ®& un peu partout dans le monde, presque
quotidiennement maintenant, et dans des p®&im tres
parfaitement d®&imit®, on a appel® ces ph®om nes
chemtrailsi2; , pour tra'n®s chimiques.

L@pparence des chemtrails est nettement diffRrente de celle
des tra’n®es de condensation laiss®es par les avions de ligne et



il est ®ident, © 10 il nu, quels que soient les d@nentis des
autorit®, que contrails et chemtrails sont deux ph®om nes
distincts. Mais, comme ddabitude, elles nient en bloc : cést
une vue de l@sprit, la ¢ th®rie du complot e (REonse bien
pratique pour cacher toutes leurs saloperies...) ¢ ¢a n@xiste
pas. € é croire que mentir avec autant d@plomb est la mati re
qui a le plus gros coefficient © I&NA ! Les happy few qui nous
gouvernent, occup® ~ leurs luttes intestines en haut de leur
tour ddvoire sont, on le sait, intimement persuad® que nos
vies et |@venir du monde sont de leur ressort et qudls n@nt
aucun compte © nous rendre. Comme pour le trait® de
Lisbonne, ent®&Iin® bien que l@n ait vot® ¢ non & et le Trait®
transatlantique, qudls n®gocient dans notre dos dans la plus
grande opacit® pour les chemtrails, c@st : ¢Circulez, y arien ~
voir e

Pourtant, |l@ccumulation des faits, des photos, des vid®os,
des tests en laboratoire, de documents officiels et
ddonnombrables t&noignages prouvent qudl y a des ®andages
en cours depuis des ann®s au-dessus de nos t°tes et la
pr®&ence de produits chimiques dans les bacs © sable de nos
enfants, qui seraient dispers®s volontairement dans le ciel.

Serions-nous aussi nombreux de par le monde © prendre des
vessies pour des lanternes et © devenir sans raison, comme -a,
un matin en se levant, des fous complotistes ?



[{hb¢/haadb/; " bh! {t'[+;w{Ow/haa 959
Ib{ 9/ ¢9f dtb

En 1994, un certain Dr Leonard A. Cole, reprenant les
tB®noignages des habitants do6 Oackvillens, petite ville de
Californie, a d®&lar® devant |le S®&iat am®@ricain que le
d@artement de la D®ense proc®dait = des exp®imentations
d@rmes biologiques, de cr®ation de tremblements de terre et de
modifications du climat. Pour preuve, ils auraient vu des
avions militaires disperser une substance g®atineuse au-
dessus de leur ville ; apr s quoi, des animaux domestiques
seraient d®®I® et des r®idents tomb® malades. Ce
professeur en sciences politigues de Ild&niversit® Rutgers
affirmait avoir alors analys® cette substance et y avoir
d®ouvert des cellules sanguines humaines et des bact®ries. Il
fit une longue enqu°te qudl consigna dans un livre, Clouds of
Secrecy : The Army® Germ Warfare Tests Over Populated Areas
(Les nuages du secret i Tests de guerre bact®iologique de
IGarm®e sur des zones peupl®es), afin d@vertir ses concitoyens.

D s 1996, certains observateurs aux £tats-Unis remarquent
que des tra'n®s d@vion ¢ anormalement persistantes e se
g@n@ralisent.

William Thomas, un journaliste dénvestigation plusieurs fois
prim® re-oit le t€noignage dwun homme d&tat de Washington
qui dit °tre tomb® malade le jour de I@n 1999, apr s avoir
regard®plusieurs avions tracer des lignes ®ranges dans le ciel.
Dans les six mois qui suivirent, William Thomas avait
rassembl®des milliers de rapports d®taill& de t&€noins visuels
dans quarante £tats, et accusait les grands journaux d@voir
ignor®les r@eits de ces t&€noins oculaires.



Au Canada, le 29 ao¥% 1999, un reportageji4] radio de la CBC
fait ®&at dune petite communaut® de lI@®ntario, Espanola, 0%
une majorit® de r®idents rapportent les passages d@vions-
citernes qui se livrent © des ®andages et se disent victimes de
probl mes respiratoires, de graves maux de t°te, de fatigue
extr°me soudaine, de perte de m@®&®moire et de douleurs
arthritigues ®&ranges ; faits li®& ~ ce trafic a®ien militaire
intense au-dessus de la ville. L&JS Air Force a ni®avoir effectu®
de telles op®ations et les r®&idents, par ailleurs auteurs dane
p&ition, n@nt jamais re-u de r®onse des responsables
canadiens. Des tests en laboratoire sur de I@au de pluie de la
r&Rgion ont pourtant identifi® des particules de quartz
r@&flectrices et un niveau d@luminium cing fois sup®ieur ~ la
limite maximale fix® par les instances sanitaires de la province
de I®ntario.

Le 7 mars 2001, dans USA Today, Traci Watson fait @iat,
dans ce qui est probablement le premier article sur le sujet
dans un journal © grand tirage, de centaines de coups de fil des
habitants aux autorit®. ¢ Cést flagrant. Comme le nez au
milieu de la figure ¢ sdnsurge Philip Marie Sr., un ing@nieur
nucl®aire ” la retraite de Bartlett, qui t€noigne que le ciel au-
dessus de la petite ville est souvent quadrill® de traces
d&®pandages. Exasp® ® par les questions persistantes des
r@idents, IAAgence de protection de I@nvironnement, la NASA,
|[Administration fGd®@rale de I@viation et [Administration
nationale oc®nique et atmosph®ique se fendent alors dan
communiqu®commun expliquant la formation... des contrails !
(C@est dailleurs la m°me lettre, © quelgues mots pr s, que
re-oivent les Fran-ais qui ®rivent aux autorit®.) L&JS Air
Force, de son c't® assure qudl n§ a rien |"-haut, except®de la
vapeur d@au et des cristaux de glace ; certains scientifiques



sont m°me all® sur les forums pour chercher ~ ridiculiser les
arguments des internautes.

¢ Non-sens conspirationniste € ass ne Kenneth Sassen, un
scientifigue atmosph®ique ~ Id&niversit® de l&Jtah. ¢ oCes
chosesé sont entre 30 000 et 40 000 pieds dans I@tmosph re.
Ce sont de minuscules particules. Elles nda@ffecteront
personnejis]. €

Ces ¢choses eexistent donc !
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Le 6 d@&cembre 2001, Columbus Alive, un journal culturel du
centre de |®hio publie une enqu°te de Bob Fitrakis et Fritz
Chess sur ¢ les efforts top secret des gouvernements pour
contrtler M re Natureps) € Il y est fait ®at de plusieurs
num®&os de brevets accord® pour des inventions plus
qudnqui®antes dont Il@an qui d&rit une ME@hode de
modification du climat : ¢ Le polym re est dispers® dans les
nuages, et le vent des temp°tes agite le m&ange, causant
|@bsorption de la pluie par le polym re. Cette r@action forme
une substance g&latineuse qui se pr@eipite sur la surface plus
bas, diminuant ainsi la capacit®du nuage * pleuvoir. e

Depuis des mois, le ballet des avions et leurs traces dans le
ciel faisaient monter la phobie ambiante dans la petite ville et
toutes les suppositions @®&aient permises. Certains parlaient
d@ttaque biochimique, d@utres ddnoculation ddn vaccin
contre I@nthrax. Un reporter du journal dit avoir not® durant
un vol vers Phoenix, que le trafic ®&ait ¢ comme un nid de
frelons au-dessus du sud-ouest de I®hio et de Idndiana avec
des jets de pulv®isation partout. Laun des avions semblait °tre
un Boeing KC-135 Stratotanker, avion de ravitaillement en
carburant. e Les d@®gations des autorit®& ne faisant
gu@limenter la paranopa des habitants et des sites de lanceurs
dalerte.

Si les contrails ne peuvent se former qud des temp®atures
au-dessous de -40 AC et © un niveau ddhumidit® de 70 % ou
plus, sbls ne peuvent durer plus de trente minutes dans des
conditions id®ales;i7;, et si les avions de ligne volent
obligatoirement * plus de huit kilom tres de haut, que sont ces



grandes suspensions blanches qui s@&tirent ind®iniment au-
dessus des villes en formes gRom@riques pr&cises et ces avions
gue l@n aper-oit distinctement ?

Et si, comme I@ssurent les explications officielles, les
chemtrails ne sont dus qud l@ugmentation du trafic a®ien
commercial, aux avions qui tournent en attendant d@btenir la
permission datterrir... pourquoi n&n voit-on pas surtout les
jours de grands d@®parts et dans les zones de grand trafic a®ien
? Depuis quand aussi les avions civils volent-ils en escadrilles,
dans des couloirs perpendiculaires et pendant trois, quatre
heures, le temps de quadriller le ciel en tous sens puis plus
rien, on n&n aper-oit plus un seul et plus aucune trace
pendant plusieurs jours au m°me endroit ? Toute personne qui
voyage r®guli rement sait que pour une m°me destination, les
avions partent aux m°mes heures chaque jour ; tout au plusy
a-t-il des horaires differents d@®® et ddiver, en semaine et
durant le week-end... Or, pour les chemtrails, il y a des jours ¢
avec eet des jours ¢sans ée!

Et s@l s@git d@vions de ligne... Pourquoi font-ils demi-tour ?
Auraient-ils oubli® quelque chose ? Comment expliquer
qu@pr s leur passage dans un beau ciel bleu, celui-ci devienne
laiteux avec formation de nuages bizarres ? Les contrails n@nt
jamais obscurci le ciel.

Le journaliste de Columbus Alive cite I®ttawa Citizen, qui
rapportait le 16 mai : ¢ Ce que Ton voit ici ressemble ™ ce que
Ton a pu observer sur toute IAm@rique du Nord. e L&diteur du
West Quebec Post, Fred Ryan, indique que ses lecteurs ont
photographi® et compar® des centaines de photos du
ph®@om ne et qu@lles sont disponibles sur le Net. Il poursuit :
¢ Les retomb®s des chemtrails, analys®s aux £tats-Unis,
contenaient des substances canc®ig nes et des bact®ies.



Copncidence : au cours de la derni re d®ennie, la plupart des
carburants d@avions ont ®&® modifi€ pour r®luire les risques
ddncendie en ajoutant un adjuvant qui est aussi un pesticide
interdit depuis longtemps : le dibromure d&hyl ne (EDB)... et
qui a ®&® retrouv® dans les ®hantillons de gel provenant des
chemtrails, ainsi que des microfibres toxiques, bien plus fines
que l@miante. €

On apprend que des observations de chemtrails ont ®&G
notifiRes dans quatorze nations de I@TAN et que selon
I@nqu°te du journaliste ddnvestigation William Thomas, ¢ en
Croatie, les chemtrails ont commenc® =~ appara’tre le
lendemain du jour o%zle pays a rejoint I®@TAN e

Copncidence aussi, sans doute'!

Un scientifique travaillant * la base a®ienne militaire Wright-
Patterson, qui a insist® pour garder l@nonymat, a racont® -
Columbus Alive que deux projets secrets avaient ®&® menGs.
L@n concernait des exp®&imentations sur la cr®tion de nuages
pour att@uer le rechauffement climatique ; l@utre, la r&lexion
du rayonnement des nuages en conjonction avec le programme
militaire High Frequency Active Auroral Research Program
(HAARP) en Alaska. Ce dernier soutient que les deux
substances le plus commun@®ment pulv®&is®Res dans les
chemtrails sont l@xyde d@luminium et le stRarate de baryum.
Quand on voit des avions faire des allers-retours en lignes
parall les, dessiner des X et des quadrillages dans un ciel
d@gag® ca@st un @®pandage d@xyde d@luminium, d@pr s lui
dans le but de cr®r un ®ran solaire artificiel pour r&l®chir les
radiations solaires vers |@&space afin d@tt®uer Ile
rRchauffement climatique. Dans certains cas, explique-t-il, ¢le
baryum peut °tre pulv®is®de la m°me mani re pour servir ” la
chaute technologie démagerie radar 3DG. Le baryum est alors



utilis® comme un fil capable de transpercer un faisceau
®Rlectromagn®&ique pour prendre des images 3D de |la Terre loin
derri re I@orizon. € Ce que confirmait le reporter William
Thomas dans un article ®rit dans le num®&o de novembre-
d@embre de Nexus New Times Magazine : ¢Le baryum propag@
durant les exercices men®s ~ partir de la base Wright-Patterson
agit comme un @®ectrolyte, am@®&iorant la conductivit®des ondes
radar et radio € avant d@jouter : ¢cLa base Wright-Patterson est
depuis longtemps profond®@ment engag® dans le programme
HAARP de guerre ®ectromagn®ique. e

Ken Caldeira, chercheur au laboratoire national Lawrence
Livermore, et l&in des plus grands experts du pays en mati re
de modification du climat, a con-u le mod le sur ordinateur
permettant latilisation de l@xyde d@luminium pour lutter
contre le rechauffement climatique. Il a avou®aux journalistes
de Columbus Alive : ¢ é l@rigine, on a fait cette ®ude pour
montrer que ce programme de pulv®isations massives en vue
de modifier le climat ne devait pas °tre appliqu®” cause de ses
effets n@fastes sur la sant® ¢ avant de leur confier qudl y a ¢
des rumeurs persistantes selon lesquelles l@dministration
Bush va annoncer prochainement des projets de modification
du climat par gRo-ing@nierie & Ce qui est, pour lui, un ¢suicide
politiqgue € Sans doute est-ce pour cela que I@n a pr&®® ne
pas nous mettre au courant !

Le journal anglophone The Front fait ®&at dans son ®&lition du
7 juin 2001 des pr®occupations de Ken Fernandez, chef de
|@ile qu@b®coise du Parti Action canadienne, dans un article
intitul® ¢ Happy Contrails e (¢Joyeux contrails €. Ken affirme
qgue lui et plusieurs autres personnes ont observ® des avions
laissant des traces blanches au-dessus de Montr@®al, Saint-
Eustache, Saint-Laurent et Dorval. Il dit craindre qudl s@gisse



d&@pandages ddnsecticides contre le virus du Nil occidental,
comme il y en a eu © Winnipeg et m°me au-dessus de New
York, ou * des fins d@xp®imentation de guerre bact®iologique
sous la direction du d®artement de la D&ense. Les instances
gouvernementales, | aussi, affirment qu@ucun programme
d&®pandage ddnsecticides n@st en cours. Fernandez est qguand
me°me tr s soup-onneux Vis-"-vis du nouveau conseil de sant®
au Canada : |Agence r®gulatrice de gestion des ®pid@®mies,
officiellement compos® du minist re de la D®&ense, de
repr®entants am®icains, et d'autres groupes d'int®°ts... Parce
gu@yant contact® plusieurs organisations environnementales
et de sant® dit-il, ¢ il n@n trouve aucune faisant partie du
nouvel organisme. De |” © penser que les autres groupes
d'intR°ts seraient des repr®entants de ldndustrie
biochimique... é
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En f®vrier 2003, un article sur les chemtrails a paru dans le
quotidien national grec Ethnos, sous le titre ¢ Dangereuses
exp@riences dans le ciel grec & L@rticle d@honce sans d&our : ¢
Des avions am®icains r@andent dans l@tmosph re des agents
chimiques avec la perspective de cr®r un couvercle nuageux
artificiel comme un @ntidoted ™ |@&ffet de serre. € Ces ®@andages
ont ®® observ® au-dessus d&gine sans qudl y ait eu le
moindre avertissement aux habitants, provoquant la col re des
associations ®@cologistes et de scientifiques tels que Leonidas
Kardaras, spGrialiste en technologie environnementale, et
I@ncien parlementaire Tasia Andreadaki, membre d@n parti
alternatif ®ologiste.

lIs r®& lent des plans de contrile du climat appliqu® "~ la
plupart des pays du monde et la licence obtenue par la
compagnie Hughes Aircraft pour effectuer des ®andages avec
la technique ¢ Welsbachiio) € qui a pour objectif officiel de
rRduire le rechauffement de la plan te. Les appareils incrimin®s
sont, comme aux £tats-Unis et au Canada, des avions
militaires KC-135 et KC-10 utilis® par |I&JS Air Force pour
transf&er du carburant, et des jets blancs sans aucune
inscription.

¢ Lonformation qui nous est transmise par les scientifiques
est ®ouvantable et je ne peux pas croire que la permission ait



®&® donn® dans notre pays pour effectuer des exp®iences
d&®pandages a®riens qui mettraient en danger la sant®publique
e conclut Il@ncien parlementaire Tasia Andreadaki, qui
demande  toutes les autorit® responsables, ¢ quels int@°ts
servent ces vols au-dessus de nos t°tes, de plus en plus
frRguents, d@vions ~ r@®action avec de tr s denses et longues
tra'n®s, qui ne sont pas les r®ultats normaux d&carts de
temp®ature suite ” des vols r@guliers ? &

Aucun gouvernement d@ucun £tat n@ voulu confirmer que
ces vols avaient bien lieu. Pourtant, d@ann® en ann®g, la liste
des pays dans lesquels il y a des rapports de ces activit®s
s@llonge : £tats-Unis, Canada, Royaume-Uni, France,
Allemagne, Hollande, Suisse, Italie, Gr ce, Croatie, Australie,
Mexique, Nouvelle-Z®Rande, Hati, Espagne...

En 2005, le Las Vegas Tribune, sous la plume de son
rRdacteur en chef, Marcus K. Dalton, consacrait un ®orme
article au ph®om ne ind@niable et myst@rieux : ¢ Chemtrails
au-dessus de Las Vegas e Il reprenait de nombreux
t@noignages r@ents, dont celui dawn lecteur inquiet qui avait
®crit © lddaho Observer apr s un voyage ~ travers lddaho et le
Nevada en direction de Vegas : ¢ Nous avions remarqu®que les
regions peu peupl®s du Nevada avaient un ciel extr°mement
bleu et clair et que les avions occasionnels laissaient des
tra'n®s de vapeur qui se dissipaient normalement. Mais d s
gque nous avons approch® de Vegas, dans le ciel directement
au-dessus de la ville nous avons observ® ce qui semblait °tre
des avions de transport militaires KC-135 r@andant quelque
chose au-dessus des zones habit®Res. Quand les avions
n&iaient plus directement au-dessus de Vegas, ils continuaient

voler en laissant une tra’n® de vapeur qui se dissipait
normalement. e



Entre nous, ce genre de constats, confirm®s plusieurs fois
par des vid®s amateur, n&st pas tr s rassurant puisquadl
tendrait © prouver que ca@st bien aux °tres humains qudls en
veulent et non au r&hauffement climatique ! Pat Edgar a lui
aussi observ® les avions pulv®iser au-dessus de I@st de
|®klahoma pendant une journ®e ensoleillRe d@ctobre 1997,
gquand au moins trente tra'n®es ont petit © petit rempli le ciel. ¢
On dirait qudls jouent au morpionzo; I" -haut, raconte-t-il. Vous
savez pertinemment gque ce ne sont pas des avions avec des
passagers. € Pat Edgar dit avoir observ® ¢ des esp ces de toiles
d@raign® retombant des avions zigzaguant toute la journ®@e,
ligne apr s ligne, de long en large, comme des sillons dans un
champ e Et ajoute : ¢ Il y a beaucoup de cas de lupus
maintenant dans cette zone. Beaucoup de femmes l@nt attrap®

by

e

Une autre source qui a parl® © la Tribune sous condition
d@nonymat, travaillant comme arch®ologue civil sur les terres
publiques ~ travers le Nevada, a plusieurs fois remarqu® des
avions tout blancs sans aucune marque se pr@arant © d®coller
de la base a®ienne militaire Nellis et du complexe Marcamp
pr s de Tonopah ~ la fin des ann®ss quatre-vingt-dix. ¢
C&taient ces avions qui @®pandaient en permanence des
tra’n®s chimiques persistantes en forme de X au-dessus du
sud du Nevada. € Quand l@rch®logue a questionn® l@scorte
militaire qui accompagnait I®guipe de recherche civile dans des
zones osensiblesé autour de Nellis, au sujet des avions, la
r@onse a &®: oVous n@vez rien vu.6e

Nombreux sont les journaux locaux, aux quatre coins des
f£tats-Unis, qui ont relay®les tG€noignages ddabitants, inquiets
de voir ces avions I€cher des tra’n®s bizarres au-dessus de
leurs t°tes. ¢ ¢a a couvert ma voiture ddune esp ce de toile



d@raign® collante et j@&n ai gard® un ®hantillon dans un
bocal. Des filaments microscopiques comme des fibres ¢
raconte Sandy Range, qui ajoute : ¢ C@st une vaporisation
contrt|l® qui sa@rr°te avec pr&ision quand les tra’n®es

atteignent la limite de la zone peupl®. e En face, le silence
assourdissant des officiels !
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De son c't® le gouvernement suisse, interpell® par Rudolf
Rechsteiner, un membre social-d@nocrate du Parlement,
r@ond le 5 mars 2004 par lénterm@®diaire du d®artement de
|@nvironnement © Berne : ¢Un certain nombre déd®es existent
qui montrent comment il serait possible de r@duire le
rRchauffement climatique par des moyens techniques, au
moins © court terme. Mais, s@mpresse-t-il d@jouter, ces id®es
ne sont que th®riques. Nous ne sommes pas au courant
d@pplications pratiques de ces m®&hodes, chez nous ou
|I&tranger. €La lettre pr@eise : ¢Dans le chapitre 4.7 du tome Il
du rapport de |I8PCCp21) sur ses conclusions scientifiques ™ ce
jour, ces mesures sont consign®s sous le terme de OJRb-
ing@nieriepz210. 1l y est dailleurs expliqu® que de terme g®o-
Ing@nierie est utilis® pour caract®iser des manipulations
d@lib®&®es et © grande ®helle de I@nvironnement de la Terreg,
[...] le concept inclut aussi la possibilit® de piloter le syst me
du climat de la Terre par une manipulation © grande ®helle de
la balance @erg&ique globale. € Tout y est mais... -a n&xiste
pas ! Cast fou le nombre de personnes qui se contentent des
r®onses qudn leur donne, * tous les niveaux da@illeurs !

En septembre 2004, Helvetia Nostra et la fondation de Franz
Weber demandent au Conseil fRd®al ¢ des @claircissements
sans r@®serve sur le ph®om ne des chemtrails et ses effets sur
|@nvironnement, la sant® des hommes et des animaux €



faisant suite © une s®ie darticles du journaliste suisse
ind®endant Gabriel Stetter dans le magazine scientifique
populaire allemand Raum & Zeit®®! (Espace et Temps). Aucune
r@onse, bien &idemment !

Depuis quatre ans, Stetter se demandait, incr®ule, sal
pouvait faire confiance © ce qudl voyait de ses propres yeux, sal
®tait possible que les autorit® agissent avec autant de culot.
En f®rier 2003, il trouve sur le Net un rapport de Christopher
Bollyn, sp@cialiste des chemtrails aux £tats-Unis, venu assister
" une conf®&ence en Suisse, qui se disait frapp®de I@bondance
des chemtrails dans le ciel de BCe. Stetter ne doute plus : ¢cLes
chemtrails sont un fait et il y en a ici aussi maintenant ! € En
janvier 2004, il publie Ciels blancsp24;, un rapport
excessivement bien document® non seulement sur ¢ cette
horrible menace venant du ciel eémais aussi sur ce qui se passe
depuis des ann®s dans les coulisses du pouvoir mondial.
Beaucoup de ses lecteurs d@®id rent alors de saisir
Greenpeace, qui a des milliers de soutiens et de donateurs en
Allemagne, pensant que I|@rganisation proc®dlerait ~ des
analyses afin de clarifier ¢la nature et le but de ce programme
abominable de modification du temps e Leur d®eption n@ut
d&®gale que leur stup@®action quand ils re-urent pour toute
r@ponse que Greenpeace n@&tait pas int®&ess® le moins du
monde par la question des chemtrails : ¢ J@i peur que nous
ayons besoin de travailler sur des tas d@utres sujets avant de
pouvoir seulement envisager la possibilit® de regarder la
question des chemtrails. € En clair, Greenpeace pr&exte
d@utres priorit® et le manque de budget, rappelant dailleurs,
avec beaucoup de classe, " l@uteur de la lettre que sa derni re
donation datait de I@n 2000 !

Depuis la publication des articles de Stetter et la ¢Mise ~ jour



du programme de pulv®isation pour la stabilisation du climat,
pratiqu®sous I&®gide des Nations unies & @naill® de faits r®els
V& ifi®s objectivement et de photos montrant |I&®vidence, des
centaines de coups de fil et de lettres parvenaient ™ toutes les
autorit® publiques en Allemagne, en Suisse et en Autriche ;
mais Stetter se heurta ™ un imp@®@i@rable mur du silence.
Pendant toute une ann®e de discussions en Allemagne, pas une
autorit® publiqgue, pas une institution ou une organisation
environnementale ne lui a r@ondu.

M°me pas le Dr Claudia M"der de |#Agence fRd®ale de
|@nvironnement ~ Berlin, " qui [@uteur demandait simplement
en avril 2004 de confirmer que ¢ I®pandage de chemtrails en
tant que projet de changement climatique n@vait pas cours
dans le ciel allemand e

Sans voir le mal partout, cela pouvait-il avoir un rapport avec
le fait que le sup®&ieur de cette dame, le Dr Sartorius, ®ait un
membre haut plac®de la dG@l®ation allemande de I6PCC ?

Pendant ce temps, Greenpeace continue dGdtre submerg® de
lettres de militants @®cologistes, sans broncher pour autant.
Seul Studer, le sp@rialiste suisse du transport et du climat
dans l@rganisation, se fendra d@ne note interne assurant ses
coll gues que bien qudl ait ¢ entendu parler du ph®om ne
chemtrails, pour lénstant, Greenpeace ne donnera pas suite e Il
pr@extera : ¢ll N a pas une base scientifique assez solide [...]
Greenpeace ne peut pas entreprendre la v®&ification dan
ph@&om ne suppos® Da@ne part, notre ind@®endance ne serait
pas garantie et de l@utre -a d®asse nos capacit®. En d@utres
termes, domportants R@nents de notre campagne sur le climat
en souffriraient, notamment dans la promotion du rendement
®nerg®ique et des @nergies renouvelables ou notre influence
active dans la politique d@ujourddui. e



Ah bon ! Greenpeace ne se mouillerait donc que pour les
causes av®®es ! ? Mais pourquoi une investigation sur les
chemtrails aurait-elle priv® l@rganisation de son influence sur
la politique environnementale actuelle ? Studer poursuit : ¢
Dans le d®@bat sur le climat, Greenpeace s@ppuie sur les
®RI@ments du comit®sur les recherches climatiques des Nations
unies, le IPCC. Ce groupe, qui comprend deux mille experts, est
reconnu et ind®endant. Ses conclusions sont claires : le
rRchauffement climatique repr®ente le plus grand danger pour
l[dhumanit® Un d@®loiement universel de chemtrails pourrait
difficilement rester cach®de IGPCC. e

En guise ddnd®endance, Studer reconna’t que Greenpeace
suit les conclusions du IPCC et donc des Nations unies ! Mais il
a d¥% voir, lui qui a lu l@article de Stetter, que le IPCC y est
accus® ¢ non seulement de garder secret le projet de
pulv®isation qui, pendant ce temps, est appliqu® dans le
monde entier, mais aussi d@voir donn® son consentement au
plus grand projet secret mondial depuis Oppenheimer. e Et,
comment pourrait-il, apr s le nombre da@ffaires tordues que
Greenpeace a trait®s depuis sa cr@ation, croire sinc rement
que les experts sont tous int gres et inachetables, que les
gouvernements ne mentent pas ?

Tandis que le mot chemtrails circulait dans nombre de
conversations sans pour autant avoir la moindre
reconnaissance officielle, la porte-parole de Greenpeace
Allemagne, Kristine L2ger, servait le m°me lajus aux ®ecteurs
inquiets : ¢ Lod®e de r®duire le rGhauffement climatique en
mettant des produits chimiques dans |@tmosph re existe
depuis longtemps. Il y a divers plans qui vont dans ce sens,
sugg®ant que les produits chimiques devraient °tre r@andus
par un organisme ind®endant et qubls devraient °tre m®@&ang®s



au carburant des avions commerciaux ordinaires. Que de telles
propositions aient atteint le point de r@alisation pratiqgue en
Allemagne est fortement douteux. € Greenpeace est donc bien
au courant du procRd®d®erit dans le rapport de IAcad®@nie des
sciences mais se refuse toujours © envisager quol ait &®mis en
application ! Comme -a, d@ntr®e, sans le moindre doute, sans
se poser la moindre question ! L@rgument @ant que pour que
ces pulv@risations chimiques aient un r®el effet sur la
modification du climat, elles devraient °tre effectu®s dans le
monde entier, sur des zones immenses et avec une grande
frequence. ¢ Un projet co¥teux demandant de vastes
investissements et pr®&®entant déncalculables risques. Et selon
toute probabilit® il n@st pas en application. Bien qu®n ne
puisse pas exclure la possibilit®que des essais de pulv@isation
aient eu lieu... eéconc de tout de m°me Kristine L2 ger.

Mais c@st pr@is®nent ce que des milliers de t®&moins
d@®crivent, ces @andages de tra'n®s blanches de plus en plus
frequents au-dessus de nos t°tes daun bout © I@&utre de la
plan te!

Pourtant Greenpeace continue = faire comme si le sujet
n@&xistait pas ! Comment d s lors ne pas penser qudl pourrait
effectivement y avoir une connivence Nations unies-IPCC-
Greenpeace ? Est-ce que |I@®NG, cens® °tre toujours aux
avant-postes pour surveiller I[@nnemi, aurait re-u des
instructions de ¢l”-haut e?
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Parce qu@&n y regardant de plus pr s, si Greenpeace assure
tenir © son ind®endance et ne pas recevoir d@rgent des
gouvernements ni des corporations, en revanche, il ne crache
pas sur celui des fondations, dont certaines appartiennent ~
des individus qui n@nt pas fait leur beurre dans Idhumanisme
et ne cachent pas leur dessein eug@niste !

Ainsi, selon la base de donn®es de Green Tracking Library, la
Fondation Rockefeller, le Rockefeller Brothers Fund, la
Fondation Turner, pour ne citer qu@®ux, sont de g&h®reux et
rRguliers sponsors de l@rganisationp2s). Respectivement 1,080
millions de dollars de 1997 © 2005 et 1,390 millions de dollars
entre 1996 et 2001.

L" oY% -a sent mauvais, c@st que Greenpeace a mont® Exxon
Secrets, prenant ainsi la t°te d@une campagne tr s virulente
contre le groupe p@®&rolier ExxonMobil et ses agissements
depuis une dizaine d@nn®s visant = dr&dibiliser les
scientifiques qui pr®&endent qudl est urgent de r&gler le
probl me du r®&hauffement climatique. Exxon Secrets d®&aille
toutes les institutions climato-sceptiques financ®s en sous-
main par Exxon afin de miner et de faire ®&houer toute solution
avanc®e. |l d@montre comment le groupe intrigue et influence
les I®@pislations, les gouvernements et les m@dias ~ |&chelle
mondiale, faisant reculer Exxon, qui a m°me fini par admettre
avoir grassement pay® des scientifigues v@eux pour qudls
®rivent de faux rapports niant le r®&hauffement de la
plan tepxs.

Or, Exxon-Mobil sont, toutes deux, des compagnies du
groupe Rockefeller, n®s en 1911 du d@&mant lement de la



Standard Oil, cr®e par John D. Rockefeller et son fr re William
¢ Old Bill e Rockefeller (qui achetait du p@irole brut pour le
revendre aux paysans najfs sous le nom de Nujol [new oil], en
leur faisant croire que c&tait un traitement miracle contre le
cancer, lompotence et les morsures de serpent), pour d@&it de
monopole et racket !

Comme il est franchement impossible de croire que les
Rockefeller sont du genre ™ tendre l@utre joue quand ils se font
battre et © verser de l@rgent © un groupe qui travaille contre
leurs int®°ts, on ne peut qu@n d®duire qudl pourrait s@gir
ddune strat®gie pour contrtler les op®ations...

Autre exemple : pour ceux © qui il reste quelques illusions, la
branche am@®ricaine des Amis de la Terre (Friends of the Earth)
are-u 100 000 dollars du Rockefeller Brothers Fund en 2004,
alors qu@n 1999, elle a particip®” une campagne anti Exxon-
Mobil, allant jusqud verser 40 000 dollars * cette finp271. WWF
(World Wild Life Fund) et son gentil panda roulent aussi avec
|@rgent des gRants du p®&role. Godfrey Rockefeller en est le
cofondateur avec Julian Huxley (fr re d@ldous) et le prince
Bernhard des Pays-Bas avec qui il a aussi fond® le groupe
Bilderberg et dont on conna’t les gentilles pens®s ~ notre
®gard ! Les chaises tournent sans ®ats d@®@me entre tout ce
beau monde : Royal Dutch Schellpzs), par exemple, dont le
pr®&ident de quinze ans, John Loudon, est devenu plus tard
PDG de WWF pendant quatre ans ! D@pr s infowars.com et le
site de surveillance ActivistCash.com, WWF a continu® -
prendre l@rgent du p@role pendant quarante ans, jusqud@&n
2000, tandis que le Sierra Club s@pprovisionnait en cash chez
Standard Oil, comme Greenpeace. Notez que Dow Chemical
(armes au plutonium, agent orange, catastrophe de Bhopal,
dioxine, napalm et le dibromure d&thyl ne...) sponsorise bien



les Jeux olympiques © hauteur de cent millions de dollars sur
dix ans de 2010 © 2020 !

Il est certain que l@rgent n@ pas d@deur, mais surtout,
comme le disait Paul Watson, un des fondateurs de Greenpeace
. Ot doesnd@ matter what is true, it only matters what people
believe is true !§ (Ce né@&st pas la v&it®qui importe, c@st ce que
les gens croient °tre vrai.) Et la liste des prises de position
douteuses de ces ONG @®cologistes est longue : en 2000,
signature dawn partenariat diun montant de 1,1 million d@uros
annuel entre le WWF et le cimentier Lafarge. Mais si le groupe
a effectivement r®duit de 21,7 % ses ®missions de CO, par

tonne de ciment produite, il est accus® par le R&eau Action
Climat d&urope de financer des s@rateurs am@ricains climato-
sceptiquespzo; ! La m°me ann®, WWF s@st ouvertement oppos@

PETAz0; qui demandait |l@rr°t de programmes de tests de
substances toxiques sur les animaux(si] ; on ne compte plus les
fois 02I@NG a ®&®prise flirtant avec Monsanto (OGM), Unilever
ou Wilmar (huile de palme et soja en Indon®sie) et beaucoup se
souviendront du scandale de la chasse ~ |I®®hant ~ trente
mille euros du roi Juan Carlos, en 2012, en pleine crise
financi re et pendant qudl pr®sidait l|&@ssociation pour
|&cspagne.

Qui a tu® I&cologie ?€ demande Fabrice Nicolino. Les ONG
®cologistes, dont beaucoup ne sont plus que de v@ritables
pompes ~ fric au service des multinationales et du
mondialisme, qui ferment les yeux devant les causes vitales
pour nous mais nth@®sitent pas ~ falsifier des documents ou des
photos pour ®mouvoir les gens et chouchoutent les vieilles
dames seules pour °tre couch®s sur leurs testaments. Pendant
ce temps, 865 millions de dollars sont accord® ~ Shell pour la
recherche sur la capture de CO, par le gouvernement



canadien, sans qu@ucune de ces ONG ne proteste...

Par contre, Greenpeace s@charne = d®oncer une entreprise
am®icaine, Koch Industries, peu connue du grand public,
mais quelque 115 milliards de revenus annuels quand m°me,
dont les financements aux groupes qui huilent la ¢ machine
nier le d® glement climatigue e d@®assent de loin celles
d&xxonMobil : plus de 70 millions de dollars de subventions
attribu®es par Koch Industries depuis 1997, contre 27 millions
de dollars pour Exxonizz2). En fait, je ne vois pas trop en quoi les
climato-sceptiques sont pires que ceux qui se taisent devant les
manipulations climatiques et ®andages en tout genre ! La
route de I@nfer climatique est pav® des profits des
corporations et des ONG ! Tout le monde s retrouve, sauf
nous !

Pour en revenir © Koch Industries, c@st un conglom@rat
ddune vingtaine d@ntreprises, principalement dans le secteur
de la p&rochimie, grand pollueur devant I&ternel, condamn®
dans sept ®ats am®icains pour crimes contre |@nvironnement
et © 25 millions de dollars d@mende pour avoir vol®le p&role
des terres fRd®@rales et des r®erves indiennes ! Comme Carlyle
Group et d@utres soci®®s aux agissements pas tr s nets, Koch
Industries n@st pas cot® en Bourse, ce qui lui permet de
magouiller plus librement et plus discr tement ! Pr@&ente dans
pr s de soixante pays, elle emploie 70000 salari® mais, °
|@xception de ses quelques produits commercialis® en France
tels que les cotons Demakp, le papier-toilette Lotus ou encore
les textiles synth®&iques Lycra, on n@n sait pratiqguement rien.
En fouillant un peu, on apprend que les fr res Koch, ™ qui elle
appartient poss dent la sixi me fortune des £tats-Unis (devant
Michael Bloomberg et George Soros (no kidding !), et quelle
d®ense 5,738 millions de dollars par an pour les campagnes



politiqgues de d@put® et s@nateurs de tous bords et 37,96
millions en lobbying direct... On comprend pourquoi ils captent
plus facilement l@reille des politiciens que nous !

En parlant de politiciens...
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Il'y a quelques mois, Ellen DeGeneres recevait Al Gore dans
son ®@mission et lui demandait si le projet d@®pandages pour
bloquer le soleil ®ait une r@alit® Imm@ediatement, sur le Net, de
nombreux sites criaient victoire : ¢ Al Gore reconna't
publiguement I@&xistence des chemtrails ! & Ca@st faux, il a
simplement dit que c&®ait une id® de certains scientifiques
qudl trouvait compl tement folle et qudl fallait ¢ surtout lutter
contre Idorrible pollution humaine responsable du
r@chauffement climatiqgue € Depuis qudl a perdu les ®ections
face © Bush, Al Gore prom ne sa carbophobie dans les m@lias
du monde entier pour demander la diminution de la
consommation des @nergies fossiles et I@ccroissement massif
des @nergies renouvelables, un ¢ imp@ratif moral e selon ses
propres mots... Jusque-I", ce serait pluttt bien, on pollue de
toute fa-on beaucoup trop la plan te, sauf qudl devrait ajouter
. ¢ Faites ce que je dis, pas cequejefais!e

En 2007, Albert Arnold Gore Junior re-oit le prix Nobel de la
paix en m°me temps que |I®PCC, ¢ pour leurs efforts visant ~
renforcer et propager la prise de conscience des changements
climatiques dus * I'hnomme... € Th se qui, pourtant, ne fait pas
l[wnanimit® ! ¢ Le climatologue am®@ricain Richard Lindzen,
professeur au Massachusetts Institute of Technology, estime
que les pr®isions ®mises par I8PCC comportent une marge
d@rreur de 400 %. M°me le vice-pr®ident de [8PCC, Yuri
|zrael, affirmait en 2003 que ¢ toutes les preuves scientifiques
semblent soutenir la m°me conclusion g&®rale, celle que le
protocole de Kyoto est cher, inefficace et bas® sur de la



mauvaise science. e Et en 2005 : ¢ Il n& a pas de lien prouve
entre l@ctivit®humaine et le re&hauffement climatique. é

Aux £tats-Unis, l@ncien pr®ident de la National Academy of
Sciences, Frederick Seitz, a lanc®une p&ition sign® par plus
de 17000 scientifiqgues, dont 2660 physiciens, g®ophysiciens,
climatologues, m@®@®orologues et oc®anographes des plus
grandes universit® du monde, remettant en question la th se
du GIEC/ IPCCi33 € consid®&® par beaucoup comme un organe
de propagande onusien. |l faut savoir que IOPCC est un
organisme gouvernemental, plac® sous la responsabilit® de
I®ONU, avec pour mission d&valuer les risques |i® au
changement climatique d@rigine humaine... et d@n ignorer
toutes les autres causes ; que la nomination de ses membres
est politique, et gque ce nda@st donc pas cette cellule de
scientifigues @n@rites et neutres que |l@n nous pr&ente dans la
presse.

Quant © Al Gore, il a re-u ce prix Nobel pour son
documentaire sur le r@chauffement climatique : An inconv@nient
truth (Une v&it®qui d®ange), d®" couronn®par deux Oscars ~
Hollywood. Le film, diffus® dans les coll ges de Grande-
Bretagne, a ®® pass®au crible par la justice anglaise apr s la
plainte d@n proviseur daun lyc® du Kent, |l@ccusant de faire
du lavage de cerveau. La Haute Cour de justice de Londres, la
plus haute juridiction britannique, a r@ertori® ¢ neuf erreurs ¢
et ordonn® que la projection soit accompagn® ddan guide
®ayant les rectifications © apporter au long-m@®&rage. Et conseil
a &@®donn®aux enseignants de mener la contradiction lors des
projections pour contrebalancer le point de vue propagande
catastrophique du film.

Quodomporte ! Devenu la star des ®cologistes, le chantre du ¢



haro sur le CO, & qui a quitt®la vice-pr®&idence en 2000 avec

un actif delar® de deux millions de dollars, une maison en
Virginie et la ferme familiale du Tennessee, a depuis gagne@
suffisamment d@rgent pour investir 35 millions de dollars ~
travers le fonds Capricorn Investment Group, appartenant -
Jeffrey Skoll, ancien pr@®sident d@Bay, et producteur ex®utif
du documentaire en questioniz4.

D&pr s un article de fastcompany.com, sa fortune exc®derait
les cent millions de dollars, incluant ses royalties sur le p&role,
ses actions de Google et Apple, les recettes de son film et de
son livre et les gains de ses innombrables conf&ences (un bon
millier, pour lesquelles il demande un cachet de 175000 dollars

par intervention). Notez qud ce prix-I", -a motive pour sortir de
chez soi, m°me les soirs de mauvais temps ! D@ peut-°tre,
son militantisme effr@G®.. qui I®@blige ®&idemment =~ se

d®placer en 4x4 et * prendre I@vion constamment pendant qual
nous somme de nous remettre © la patinette pour arr°ter de
produire du gaz carbonique. Et d@pr s le Centre de recherche
politigue du Tennessee, ¢ la propri@® du zRote de
I@nvironnement consommerait plus d&lectricit® en un mois
quan foyer am®icain en un an. & cette critique, il fut r€ondu
qudl compensait en achetant des swaps sur le carbonezs)... €Ni
plus ni moins que des droits * polluer.

Caest-"-dire que ceux qui polluent peuvent se racheter, par
exemple, en payant pour planter des arbres ailleurs, qui sont
cens® compenser la pollution qudls ont produite. Donc,
effectivement, plus on est riche, plus on peut se permettre de
polluer puisqu@®n a les moyens de payer et, dans le cas d®l
Gore, c@st £norme - comme dirait Fabrice Luchini -, parce qual
touche le pactole quand il pollue et il est l&n des actionnaires
principaux du premier stock exchange de carbone ! Cela dit, il



n@ rien invent®: -a rappelle le commerce des indulgences dans
la religion catholique il y a quelques si cles ! La bonne
nouvelle, c@st qu@n peut donc facilement s@rranger avec un ¢
imp@ratif moral é!

Tr s g°nant aussi tout ce qui suit : il poss de avec son
associ® David Blood, ancien PDG de Goldman Sachs Asset
Management et Henri M. ¢Hank ePaulson, secr@aire au Tr®sor
et ancien PDG de Goldman Sachs, un fonds ddnvestissement,
le GE@h®@ation Investment Management LLP, cr& pour sp®culer
sur les march® de droits d&®mission de carbone, donc pour
tirer profit de la situation qudl d®&once. Ensuite, il est
int&ressant de voir qudl ne donne pas ses conf@ences pour
avertir les citoyens lambda d@ne situation alarmante, mais
devant des parterres de dirigeants de compagnies importantes
et que, pendant qudl parle, on voit appara’tre sur I&cran des
images de panneaux solaires, de cars ®ectriques, de
biocarburants, des tas de nouvelles technologies d®elopp®es
par les petites start-up dont le GIM est actionnaire... Et il
multiplie ses investissements en faisant la promotion de ces
compagnies. Le GIM a donc ®&® sp®cifiguement cr®& pour aller
dans le sens de ses int&°ts financiers personnels®®. |l a
d@illeurs conclu un partenariat avec Kleiner Perkins Caufield
& Byers (KPCB), une soci®&® de capital risque pour trouver et
financer des entreprises vertes. Mais KPCB investit aussi dans
des industries qui n@nt rien de ¢ vert & comme Great Point
Energy, Terralliance Technology, Glori Oil... toutes des soci®&®s
liRes ~ l@xploitation du p@®role. Tout ce joli monde est dans les
starting-blocks, pr°t © se gaver sur le n®oce du cr®dit carbone
d s que les £tats feront passer les lois, soit en investissant

dans le secteur soit en recevant des subventions pour le fairejz7)
|



On sait que Goldman Sachs a d®" financ®plusieurs instituts
afin de rechercher des options politiqgues pour Ila
rRglementation am@ricaine sur les gaz = effet de serre. La firme
a aussi financ®des projets de nouvelle @ergie pour un milliard
de dollars. Morgan Stanley s@st engag® ~ hauteur de trois
milliards, Citigroup, Bank of America et, bien s¥%r, la Banque
mondiale ont, eux aussi, rejoint le march® des @missions
n®pgociables.

Un blog de la Banque mondiale appel® ¢ Blog de
d®veloppement du secteur priv®evante dailleurs r&uli rement
les articles d@#@l Gore et son concept de cr®lit carbone, ses
articles qui annoncent des initiatives ¢ vertes e dans lesquelles
les cr@dits carbone sont faussement pr&ent® comme annulant
les ®@nissions de gnauvaisé CO,... La m°me Banque mondiale

qui dirige le Fonds de carbone pour I&urope, dont les fonds
sont n®yoci® au travers de ECX (European Climate Exchange)
qui appartient pour 50 % © CCX (Chicago Climate Exchange), le
premier et le plus ancien march® d&change des ®nissions de
carbone en Am@rique et dont le GIM d®I Gore est un important
actionnaire.

Et comme il N a pas de petits profits, un site affili® " Une
VRrit®qui d®@range, le film d®&I Carbone, incite les particuliers ~
racheter leur attitude de pollueurs iInvV&I®&®s en achetant des
bons de cr@&dit pollution © une compagnie qui porte le nom de
Native Energy et qui aurait pour projet dénstaller des ®liennes
dans les r®serves indiennes. Ca@st tellement @nouvant : enfin
une corporation am®@®ricaine va s@ccuper du bien-°tre des
Indiensizs; ! Cher Al Gore, qui se donne ™ fond, appelant les
philosophes, les leaders religieux partout dans le monde ~
sauver la plan te du r@hauffement, mais qui est si discret sur
ses associ®s !



Parce qu@u conseil de ce CCX, on trouve Maurice Strong.
Homme d&ffaires et homme politique canadien, il commence sa
carri re dans le p®role. & vingt-cing ans ° peine, il est vice-
pr®&ident de Dme Petroleum, puis devient directeur de la
Fondation du Forum ®onomique mondial, qui est ™ l@rigine
des Sommets de la Terre, d'o%vient la th®orie du r@hauffement
climatique d'origine anthropique. Cette m°me ann® 1972, il
participe ®galement =~ la Fondation Rockefeller en tant
qu@dministrateur et membre du comit® ex®utif. De 1976 ~
1978, il est directeur g@n®ral de Petro-Canada. Il est lun des
membres fondateurs de I®PCC, ainsi que vice-pr®ident du
WWEF. Cé@st lui qui a dirig®la mise en place des protocoles de
Rio de Janeiro et de Kyoto. Il a aussi dit en public : ¢ Il est
possible que nous en arrivions au point 0% pour sauver le
monde, la solution sera I@&ffondrement de la civilisation
industrielleso).

C@st s¥rement par crainte de voir ce jour arriver quol se
d®-°chait d@&ngranger le plus de profit possible, jusqud ce
quan avril 2005, il soit d@&missionn® par |®ONU, mis en cause
personnellement par |I@nqu°te sur le scandale du programme
onusien ¢ P@role contre nourriture een Irak. ¢ Strong a en effet
encaiss®un ch que de 988 885 dollars de la main de Tongsun
Park, un businessman sud-cor®n qui fut inculp®en 2006 par
la Cour fRd®ale de New York dans le d®ournement du
programme en faveur de Saddam Husseino.. € Ce chantre de
I@nvironnement et partisan du d®eloppement durable s@&xile
alors en Chine o% il rejoint |I&Asian Power Group qui investit
dans des projets de centrales ®ectriques au charbon en Chine.
Ce qui n@ pas du tout |l@ir de d®anger son associ® Al Gore !
Mais, suis-je b°te, il est vrai qudl a, lui aussi, les moyens
d@cheter des cr@®lits carbone, donc tout va bien dans le



meilleur des mondes !

Juste pour le fun, dans le panier de crabes, la banque du
GIM ®&ait Lehman Brothers qui avait beaucoup investi dans le
secteur et avait publi® The Business of Climate Change, un
rapport qui disait pr®&oir I®volution du climat jusqu@n 2100 et
faisait des business plans pointant les b@&fices colossaux -
attendre des subventions publiques consid®ables engendr®es
par le syst me du protocole de Kyoto.

Le consultant scientifique de Lehman Brothers ®ait James E.
Hansen, directeur de l@dnstitut Goddard des ®udes spatiales de
la NASA et p re de la th®orie de |®&ffet de serre. Il ®ait aussi
pr®&ident du conseil d@dministration de |&lliance pour la
protection du climat, dont le but est de ¢ persuader les gens de
l[dmportance, de l@rgence et de la faisabilit® d@dopter et de
mettre en 7 uvre des solutions r®elles et compl tes face " la
crise climatiqgue € Al Gore en est le fondateur et le pr®ident
actuel ; le directeur g&en®al &ait

Th®dore Roosevelt IV, qui &ait aussi, par le plus grand des
hasards, directeur gen®al de Lehman Brothers et pr&ident du
Pew Center for Global Climate Change41. Que le monde est
petit ! Et le destin fac®ieux, quelquefois : Lehman Brothers,
qui se targuait de pr®oir le temps dans cent ans pour rassurer
ses investisseurs, n@vait m°me pas pr®&u qudl allait faire
faillite bien avant !

Mais alors qui est vraiment M. Propre ?

Son p re, Al Gore Sr., a rencontr® Armand Hammer, le PDG
d@ccidental Petroleum (OXY pour les intimes), ©~ une vente aux
ench res de b®uail dans les ann®s quarante et Gore Vidal,
romancier c® bre et cousin d@l, raconte que le s@ateur Albert
Arnold Gore premier du nom a b@&E&fici® des largesses du



magnat du p@irole, en ®&hange de faveurs politiques.

La maison des Gore © Carthage est assise sur des mines de
zinc dont Hammer ach te la concession et qui rapporte dans
les vingt mille dollars par an de royalties. Quémporte si I&tat
du Tennessee a d®~ assign® plusieurs fois la soci®® pour
violation constante  des r gles sur la pollution
environnementale pour avoir d®ers® de larges gquantit® de
baryum, de fer et de zinc dans la rivi re Caney Fork toute
proche. Non seulement M. Gore ne fait rien pour arr°ter les
dommages, mais ses voisins ont confi® au Wall Street Journal
gue ces actions le mettaient tr s en col reu2; ! Cette soCi®® a
aussi fait scandale en rejetant des milliers de litres de produits
toxiques © Love Canal, une banlieue r®sidentielle de Niagara
Falls dans |&tat de New York, causant des fausses couches,
des anomalies cong@nitales, et un nombre anormal de cancers
parmi ses habitants.

Le nouveau PDG d@xy est toujours rest®li®” son important
actionnaire (Gore a reconnu avoir d®enu jusqud un million de
dollars d@ctions ddccidental Petroleum dans sa derni re
d®claration de revenus avant de quitter le gouvernement), ne
m@nageant pas sa g&h®&osit® au moment de la campagne
®ectorale Clinton/ Gore. Et bien s¥%r, il apparat que Gore a
renvoy® l@scenseur au centime pr s, en permettant © Oxy
d@cqu®rir 47 000 acres (23 000 hectares) et les droits de forage
du gisement p&srolif re d@&lk Hills (Naval Petroleum Reserve n/
1), propri®&®de I&tat fRd® al en Californie. Tant pis si Elk Hills
faisait partie des terres traditionnelles de la tribu Kitanemuk
depuis des milliers d@nn®es et si les s@ultures sacr®es et les
vestiges arch®logiques furent compl tement d®&ruits ;
|®valuation et la transaction ont &®pli®s en un temps record,
dira Peter Eisner, directeur du Centre dont®grit® publique.



Mais comme ces gens-I” sont quand m°me des °tres sensibles,
en r@®onse aux requ°tes des chefs indiens qui demandaient
que les cimeti res ne soient pas totalement d®ruits, qudl reste
au moins une trace de leur v®&u sur cette Terre, on leur donna
|@utorisation d@&mporter dans des bo'tes les vestiges qui
avaient le plus de valeur " leurs yeux, pour les d®poser °
l&Jniversit®de Californie * Bakersfieldjss) !

On imagine qu@®l Idhumaniste n@n a pas perdu le sommeil
puisque d®" ', lors de la campagne de 2000, les ®cologistes
protestaient contre ses liens avec Oxy, dans une affaire
semblable : il s@gissait alors de forages en Colombie, pr s du
terrain sacr® de la tribu Udva. Pendant la vice-pr®sidence de
leur influent ami, Oxy, qui avait vers® des millions en aide
militaire au gouvernement colombien pour prot®ger ses
pipelines des rebelles arm®s, @ait poursuivi car des avions de
la compagnie avaient ®&®utilis® par I@rm®e colombienne pour
une op®ation qui avait fait dix-huit morts parmi les paysans
Udva. D®sesp®&®s, les cing mille membres de la tribu, menac®s
par les forages, d@idaient de se suicider tous ensemble.

Gore, qui ne perd jamais une occasion de nous parler de
conscience, refusa de rencontrer le repr®entant de la tribu
venu plaider leur cause = Washington. Et si Oxy a fini par se
retirer, il n y a vraiment ®&® pour rien. Alors, quand ce cher
homme fait le d&go¥4®: ¢l n§ a pas de p@irole ®hique, il Ny a
que de Idhuile sale et de Idhuile encore plus sale ¢ on imagine
|@nfer qua@st sa vie, lui qui est dans le p&role jusqu@u cou !
D@utant que, tout comme pour Bush, ce sont les p@roliers qui
ont en grande partie financ® sa campagne : de BP © Amoco,
Exxon, Chevron et d@utres... alors qudl se pr®&entait comme
®colo-d®nocrate. Ce qui en dit long sur le personnage, quand
on sait que c@st ~ lui et © Bill Clinton, quand ils ®&aient * la



Maison-Blanche, que l@n doit I&Accord de libre-&hange nord-
am®icain (ALENA), trait® qui d&finit les rRglementations sur
l@nvironnement comme des ¢ distorsions de march® e ill®gales,
relevant des tribunauxi4). Il faut dire qudl doit °tre bien brief®:
son cousin germain par alliance est Michael Taylor, I@vocat de
Monsanto !

La touche finale ®ant les soixante-dix millions de dollars net
qudl a re-us pour ses 20 % dd@ctions de la cha’ne Current TV
Network, vendue au groupe gatari Al Jazeera Media Network.

¢ Comment |le magnat Al Gore coexiste-t-il avec le militant Al
Gore ? edemandait le pr@entateur tRI® Jon Stewart dans son
show. Avec une bonne dose d&@rrogance et de cynisme,
jdmagine, mais depuis qudl a ®ologis® son compte en banque,
ce dernier enfle ™ vue dd il ! Et son train de vie affiche lonverse
de ce qudl prtne : un manoir de plus de 3 000 m2, avec vingt
pi ces, dans la banlieue chic de Nashville et une maison de 8,9
millions de dollars face * l@c®n “~ Montecito, California, quél a
achet® apr s son divorce ; une note d@lectricit® de 221000
kKWh publi@ en 2007 juste pour la maison de Nashville,
pendant qudl nous pr°che l@bstinence !

Le probl me n@st pas seulement le double jeu de Gore et son
hypocrisie, c@st qu@ncore une fois, tout ce qu®n nous raconte
est faux. Sdl croyait sinc rement ~ l@venir apocalyptique qual
pr&dit “ notre plan te © moins de changements radicaux dans
la fa-on dont les humains vivent, Al Gore ne commencerait-il
pas par les faire dans sa propre vie ?
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Il faut le dire : c@st |@ttitude la plus r@pandue dans les m®&dias.
Ne sont pas nombreux ceux qui osent s@pposer aux id®es
re-ues d@n haut, ceux qui portent encore la fiert® de leur
m@ier qui est déonformer, donc d@&nqu°ter pour chercher la
VRrit® au lieu de recracher le cat®chisme des @lites, ceux qui
pr& rent encore leur libert®aux budgets publicitaires.

Le magazine Executive Intelligence Review en fait partie,
puisqudl a publi® un article de Richard Freeman et Marcia
Baker Joyeux dans le num®o du 30 mars 2007 intitul® ¢
L@&scroquerie du march®du carbone derri re le canular Gore ¢
expliqguant que la nouvelle pi ce ma’'tresse de l®ligarchie
financi re, qui a d®" provoqu®la hausse folle du p®&trole et des
mati res premi res entre 2003 et 2006, est de cr®er et
d@&xploiter une nouvelle bulle financi re qua&st la sp®ulation
sur le march® d@®hange des ®nissions de carbone au travers
du Chicago Climate Exchange (CCX).

L&dd®e est que si les gouvernements plafonnent les @nissions
de CO,, le march® va s@mballer pour I@chat et la vente des

cr@dits carbone. S@&xprimant devant une audience au Comit®
scientifique de I@nergie en 2007, Mister Gore ne cachait
da@illeurs pas son jeu vis-"-vis des membres pr®ents : ¢
Aussit't que le carbone aura un prix, il y aura des
investissements © la cha'’ne ! e Cést tout Iont®&°t du plan cap-



and-trade (chapeauter et &hanger) pour le CO,

Et I@n a compris que Gore, son charisme, sa cr&dibilit® ont
®® choisis pour faire entrer dans la t°te des gens |6d®e selon
laquelle il faut r®duire les niveaux de CO, dus = I@&ctivit®

humaine et ®&entuellement r@duire la population humaine elle-
m°me, responsable de la pollution qui va nous tuer tous, si l@n
ne fait rien... Avant, I@scroquerie, pour imposer les OGM, @tait
qudn @tait trop nombreux pour pouvoir nourrir tout le monde
naturellement sur la plan te ; maintenant, le coupable, c@st le
CO,, on est trop nombreux ~ respirer, © consommer... La

constante, c@st que, dans tous les cas, ils veulent supprimer
une grande partie d@&ntre nous ! Et la mani uvre de ces
®coterroristes est de nous culpabiliser, de nous faire peur et de
nous manipuler afin qu@n se laisse imposer les @andages et
de nouvelles taxes sous le couvert de changement climatique.
M°me chose que pour la crise ®onomique et la dette abyssale
qu'ils ont faites, oYz " partir de treize mille euros par an, on
prend 7 % aux retrait® parce que ¢ tout le monde doit
participer * |@&ffort national € mais rien aux parlementaires qui
touchent © peu pr s cette somme par mois (en grande partie
exempte démplts et de charges sociales), parce gque -a ne
r@&oudrait rien !

Pourtant, si r@chauffement climatique il y a, et sol est d%" la
pollution, nous verrons plus loin que ce né@&st certainement pas
nous qui polluons le plus ni qui voulons ce syst me!

Le m°me journal accusait Al Gore dGtre lun des colporteurs
les plus z&®I®& du M@®@&morandum 2005 (NSSM200), ®ude de
s®urit® nationale ddHenry Kissinger qui vise © exterminer en
premier les populations de la plan te " la peau la plus fonc@e.
Il a d@illeurs @erit la pr&ace du livre de Paul et d@&Anne Ehrlich,



The Population Explosion : From Global Warming to Rain Forest
Destruction Famine and Air and Water Pollution - Why
Overpopulation Is Our #1 Environmental Problem, et approuv®
para’t-il, leur demande de mesures radicales pour r®luire la
population dans les pays les plus pauvres“! |

La diabolisation actuelle des ®nergies fossiles y participe,
puisqu@lle permet aux cartels de s@ssurer, avec la complicit®
des politiques, qu@pr s °tre all®s les piller, ils ne subiront pas
la concurrence des pays ®nergents. Tant pis pour les milliards
ddhhumains qui auraient, © leur tour, un besoin vital d@nergie
en grande quantit® et peu ch re pour atteindre une certaine
qualit® de vie dont nous, les Occidentaux, profitons depuis
longtemps. Le Dr Patrick Moore, un des co-fondateurs de
Greenpeace (qui se d®@nmarqua totalement de I®NG par la suite)
accuse : ¢ Le mouvement environnemental est devenu la plus
grande force qui existe pour emp°cher I@ssor des pays en voie
de d®veloppement [...] Je pense qudl est I®gitime de le qualifier
d@nti-humains7). €

Mais surtout, comme ddabitude, c@st la technique du
magicien qui bouge sa main droite pour fixer |@ttention des
gens pendant qudl fait son tour de la main gauche ! En
focalisant les esprits sur le r@chauffement climatique, avec un
but aussi extraordinaire que celui de sauver la plan te, on
occulte les pesticides, le mercure, la dioxine, les m®@aux lourds,
tout ce qui met r®ellement nos vies en danger mais qui fait le
pactole des cartels pharmaceutiques et de l@agrochimie qui
peuvent continuer © nous empoisonner en paix ! Ills justifient
aussi les ®andages pour le jour 0% ils ne pourront plus les
nier.

On imagine ce que cela va donner avec le trait® de libre-



®hange transatlantique ! Tous les manques ~ gagner qudls
vont pouvoir nous facturer, compl tement virtuels, magouill®s,
toutes les taxes qui vont nous °tre impos®es ! Il suffit de
regarder ce qudl se passe aux £tats-Unis, comme ddabitude,
pour savoir ce qui nous attend. Le US Climate Action
Partnership (USCAP), cr&en janvier 2007, est une coop®ative
d@rganisations environnementales et business dont le but
premier est d@btenir que ¢ le gouvernement I®pif re dans le
sens de la r®@duction des ®nissions de gaz = effet de serre e
Oui, mais parmi les membres fondateurs, on trouve les plus
gros pollueurs : DuPont, Dow Chemical, Shell, BP America,
ConocoPhillips, General Electric, Duke Energy, PepsiCo... que
des gens qui n@nt aucun int®&°t © r@duire leur business, l@n
des premiers responsables de |&ffet de serre.

Dans leur charte, ¢ Un appel ~ I@ction ¢ ils s@ngagent ~
travailler avec le pr®ident, le Congr s et tous les acteurs de la
fili re ¢ pour mettre en place un programme de changement
climatique juste, efficace pour |@nvironnement,
®onomiquement supportable et en accord avec nos principes,
le plus rapidement possible € Ae ! aje ! aje ! ¢ Efficace pour
l@nvironnement & ce n&st qu@n gros mensonge puisqudls
militent dawn clt®et polluent de I@utre - les cavaliers appellent
-a lond®pendance des aides - mais juste et supportable, cela
veut dire que ce sont les populations quéls entendent faire
payer... Ces coupables qui pr@® rent des petites voitures diesel
tellement polluantes aux voitures ®ectriques, qui ne peuvent
soffrir que de la viande industrielle... qui font que les vaches
aussi sont beaucoup trop nombreuses -m°me si je pense qual
faut arr°ter de manger de la viande pour ne plus cautionner la
fa-on dont les animaux sont trait® et pour ne pas °tre
malades. Ils vont donc mettre en place des mesures radicales :



le co-voiturage, les vaches qui n@uront le droit de p®er que les
jours pairs ou impairs... pendant quals investissent tous ~ fond
dans les entreprises de gRo-ing@nierie.

Il suffit pourtant de comparer quelques chiffres ™ nos
pr&endues responsabilit® : dans les recherches effectu®es par
William Thomas, I&JS Air Force a consomm® 2,6 milliards de
gallons (1 gallon = 4 litres) de carburant en 2006. Un seul F-15
br¥ie environ 1 580 gallons " l&eure. Un h®&icopt re Apache
fait environ un demi-mile au gallon. Les chars M1 Abrams, en
Irak, consomment cing gallons au kilom tre...

Un seul transporteur non nucl®aire * la vapeur, en appui,
br¥ie 5 600 gallons de combustible en une heure -soit deux
millions de gallons de mazout tous les quatorze jours. Tous les
guatre jours, chaque transporteur en mer utilise un autre
demi-million de gallons de carburant pour alimenter ses jets.

Pendant qudl vole pour une mission chemtrails de deux ~
cing heures, un seul ravitailleur KC-10 br¥e 2 050 gallons de
carburant hautement toxique ~ [Idheure. Le KC-135
Stratotanker, plus grand et plus vieux, transporte 31 275
gallons de produits chimiques d@®pandage et br¥e 2 650
gallons de carburant par heure.

Ajoutons © cela la consommation et les d@hets de HAARP,
dont nous parlerons plus tard... nous sommes de bien petits
joueurs !

LEPA (Agence am®icaine de protection de |@nvironnement)
indiqgue que chaque gallon d@ssence produit 19,4 kg de CO,.

Chaque gallon de diesel produit 22,2 kg de CO,.

Faites le calcul : les op®rations de routine de |l@arm®e
am®icaine seule envoient plus de 48 milliards de tonnes de
dioxyde de carbone dans |@tmosph re chaque ann®ejss). Et cé@st



nous, les vilains, les pollueurs payeurs ?
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Rien d@®onnant donc © ce que, lorsqu@n juin 2007 Luc
Recordon, conseiller aux £tats, interpelle ™ nouveau le Conseil
fRd®ral suisse, on lui r@ponde qu@ucune activit®d&®pandage de
substances chimiques n@st en cours et qu@ucun avion ne
survole la Suisse illegalement. ¢ En Europe du moins, cette
th se est d®ourvue de tout fondement. D@ne part, la
pulv®isation syst@®matique et clandestine de produits
chimiques est interdite ; d@utre part, la surveillance
permanente dont |@space a®ien fait |@bjet rend ce type
dmp®ations pratiguement impossibles. Tous les a®onefs
sillonnant le ciel europ®n doivent respecter un plan de vol
d&aill® qui plus est contrll® par les services de la navigation
a®ienne. En Suisse, I|@space a®ien contrtl® s&iend
verticalement © 20 km. Tout avion non identifi® qui Yy
pE&n@irerait d®lencherait une mission dénterception des Forces
a®riennes suisses. Le Conseil fRd®al ignore si des op@rations
chemtrail ont eu lieu hors d@&urope. €

Comme s6l s@gissait de particuliers prenant leur petit avion
pour s@muser © ®andre des substances aux quatre coins de la
terre le dimanche apr s-midi ! Ou m°me une superpuissance
qui ferait cela en catimini, dans le ciel dune autre ! Par contre,
on sait bien que les gouvernements, eux, peuvent s@ntendre
par-dessus nos t°tes pour violer les lois en toute impunit®! En
tout cas, au vu des multiples t®@noignages, photographies et



vid®os du ciel de la Suisse barr®de chemtrails, il est clair que
soit son contrlle a®ien a autant de trous que son gruy re, soit
le gouvernement est au courant ! Comme le nttre, d@illeurs!

Mais chez nous, en France, c@st le m°me d@ni. Les d®ut@s,
m°me les ¢ Verts ¢ si prompts ~ taxer nos voitures et nos
d®chets, continuent ddgnorer ce qui se passe I" -haut. Il est vrai
que quand on peut jouir de la vie avec un minimum de 15 000
euros mensuel, sans aucune obligation de r®sultat, il faut °tre
imb@cile pour aller se mettre les lobbies © dos ! Je ne dis pas
cela pour Corinne Lepage, que je respecte pour d@utres
combats, mais justement, ®ant donn® son engagement en
faveur de l@nvironnement, je trouve sa r@®action au sujet des
chemtrails bizarre.

Le 20 avril 2009, sur le site du Nouvel Observateur, un
internaute demande ~ I@x-ministre de l&nvironnement : ¢ Que
pensez-vous des tra'n®s blanches persistantes et qui
confluent, laiss®s par les avions : est-ce une proc®ure anti-
rRchauffement par confection d@n voile microparticulaire et
sur laquelle on maintient le silence, et pour causeju9 ? e ¢ Joker
l € r@pond Corinne Lepage, interpr&® forc®@ment sur la Toile
comme une confirmation que le probl me existe bien mais
quelle ne veut pas se mouiller.

Pour en avoir le ci ur net, j@ appel® madame Lepage, le
mercredi 12 juin 2013 : ¢ Je suis une personne raisonnable,
ma-t-elle r@ondu, et je ne m@&xprime pas sur des sujets que je
ne connais pas [...]. Je me suis occup®e de [@luminium dans
les vaccins, mais sur ce sujet [et elle semble tr s r&icente * s§
aventurer], je n@i aucune information ! ell s@st pass®plus de
guatre ans entre ces deux @®pisodes et madame Lepage n@
toujours rien vu d@normal dans le ciel... Pourtant, un enfant
de six ans, j&®n ai fait |@xp®ience, une fois qu®n lui a montr®



les deux sortes de nuages, est capable de faire la diffence
entre un chemtrail et un contrail ! L@luminium dans les
vaccins, bien ®&idemment, cé@&st tr s grave - bien que le danger
des vaccins ne se r®&ume pas ~ la pr@®&ence d@luminium - mais
que dire de celui qui tombe r®uli rement du ciel sur les
enfants qui jouent, sur les fruits et les cultures que nous
mangeons ? Madame Lepage, qui dit ¢je me bats [...] pour ce
qui me para’t majeur pour nous tous dans les ann®s qui
suivent ¢ a, semble-t-il, rat®I&®pisode qui tue !

Cohn-Bendit, lui, se d@barrasse du probl me en disant qu@&n
tant que leader politique, Il n@st pas apte ~ r®ondre ~ des
guestions scientifiques et que lorsque |la communaut®
scientifique sera d@ccord sur une r®onse, il s@n fera |&cho !
Ca@st rassurant, quand on sait que la I®gislation europ®nne
est form@®e sous lanfluence de plus de vingt mille lobbyistes et
gue 70 % d@ntre eux repr®entent les int®&°ts des cartels et
des banquiers, de savoir que lémplication de d@ut®s ®lus pour
d®&fendre le peuple se r&ume ~ faire les b®nii-oui-oui sans
chercher © comprendre ni © savoir ce qudl se passe vraiment !

€ ma connaissance, les deux seuls qui se sont un peu
intRress® au probl me sont Joxl Giraud, d®ut® des Hautes-
Alpes, qui a pos® une question au gouvernement (nA 42050,
parue au Journal officiel du 12 novembre 2013) ” laquelle il a
re-u le 29 avril 2014 la r®wonse habituelle : les chemtrails
n@xistent pas, circulez, y a rien ™ voir ! Et le Corse Fran-ois
Alfonsi, qui est venu se joindre les 8 et 9 avril 2013 ™ une
conf@ence au Parlement europ®n de Bruxelles sur les
®pandages a®iens clandestins en Europe, pr&id® par Mme
Tatjana Zdanoka (Estonie) organis® par Mme Josefina Fraile
(Espagne) et la plate-forme Skyguards ! Claire Henrion,
pr@&idente de Il@ssociation ACSEIPICA, y a pr&ent® un



diaporama, Au-del” des th®ories de modification climatique i

La soci®® civile contre la g@o-ing®1ierie[5o] dans lequel elle
r&sume : ¢ Des avions @happant aux contr!les radar ®andent
des tonnes d@®osols dans les cieux europ®ens, hors de tout
cadre |®pal et en |I@bsence de toute information des citoyens et
de leur consentement. Pour quiconque prend le temps de
regarder le ciel, il devient rapidement ®vident, et ceci sans
aucun doute, que des avions militaires ~ toutes les altitudes et
des avions civils en haute altitude cr®nt des nuages artificiels.
Il'y a m°me un consensus scientifique |"-dessus, mentionn®
dans le rapport du GIEC (IPCC) Aviation et atmosph re
plan®taire. Il ne concerne cependant que les avions civils. Les
avions militaires sont ignor®, comme sbls n@&xistaient pas.
Cdst vrai, ils sont tous tenus au secret militaire !

Cela fait plus de dix ans que -a dure. En 2002, en ce qui
nous concerne, du jour au lendemain la circulation a®ienne ~
moyenne altitude (entre 2 000 et 8 000 m tres) a pour le moins
d®upl® Les cieux se sont vus d®igur® par ce nouveau type
de tra'n®es d@vions et de nouvelles sortes de nuages inconnues
auparavant sont apparues. é

Qui fait ces ®andages ? Des avions militaires ? Des avions
civils ? Ou les deux ? Qui commande ces pulv®isations ? Qui a
tellement de pouvoir qu@lles touchent le monde entier ?
Quelles sont les substances pulv®isRes ? Sagit-il
d@&xp®imentations dont nous sommes les cobayes ou des
programmes pour prot®yer certains int®&°ts ®onomiques ou
militaires dont nous sommes les victimes collat®ales ? Ou bien
encore est-ce nous qui sommes cibl®s, pour nous vacciner sans
notre accord, nous balancer des virus ou des bact®ies qui vont
nous rendre malades et engraisser Big Pharma le plus
longtemps possible ? Ou pire : est-ce pour lutter contre la



surpopulation mondiale, nous rendre dociles, stupides, st®iles
f)

Tout est possible quand on sait la capacit®de mensonges, de
duplicit® de corruption de nos dirigeants, et © quel point ils
sont vassalis@® par les vrais ma’'tres de ce monde et les
desseins de ces derniers.
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Tout cela est tellement stup@iant ! Quand on en parle ~
quelqu@n pour la premi re fois, il n& croit pas ! Mais il se met
" regarder le ciel... Et de plus en plus de t&@noignages arrivent
sur les sites Skywatch de tous les pays. Et chez nous, sur les
forums dACSEIPICA, Chemtrails-France.com, Actu-chemtrail,
Ciel Voil® et le nouveau site de Yannick ¢ Le ciel nous tombe
sur la t°te é; sur les r®eaux sociaux, chacun publiant ses
inqui®udes, des vid®s, des photos de son coin de France :
Mulhouse, Dijon, Marseille, Paris, les Vosges, I®ri ge, infest®
de chemtrails, et d®rivant ce que nous voyons tous : ¢
Aujourddui sur l@stuaire de la Loire, ils ont pulv®&is®toute la
journ®e ; c@st comme -a tous les jours d s qudl fait beau. On
nous vole le beau temps et le ciel bleu azur. Que faire ? é

¢ Nous constatons tous les jours des ®andages massifs sur
la rRgion de Draguignan et depuis quelque temps, ce sont des
substances noires qudls pulv®@isent ! Nos sant® se d®gradent
lentement et je crois, vu la passivit®de mon entourage, que le
mal se fait d®" sentir dans le manque d@&@nergie * r®agir ou -
appr@hender le danger. e



¢ Reprise d&®pandage intensif en Deux-S vres. Je prends des
photos. Et ce ne sont pas des avions de ligne, car ils font des
demi-tours... jdhallucine. Que la force soit avec nous !

¢ Dans le d@artement de IBH@rault, secteur de Lod ve, lac du
Salagou, ils pulv®isent depuis deux ans sans interruption, de
nuit comme de jour, quatre-vingts rotations en vingt-quatre
heures, et parfois plus encore ; ceci sans aucune information
dans les m@&dias. Inutile de s@dresser aux Verts. Aucune
r@onse dans leur moteur de recherche!... e

¢ Qui sont ces avions autoris® ~ survoler Paris ? €

¢ Jdhabite le Sauternes pr s de Bordeaux et je voulais juste
vous informer quaci, c@st de pire en pire; il est tr s rare d@voir
un jour sans chemtrails. Jour et nuit, ils balancent leur
saloperie, et depuis deux ans, j@bserve la vRg@tation, les arbres
surtout, mourir lentement ; quant au pH des sols, il ne cesse
de baisser dans une indiff@ence effrayante pour ldllumin® de
service que je suis et qui n@ de cesse d@n parler pour que les
gens se posent enfin des questions. e

¢Lundi 14 mai au matin, 9 heures, © proximit®de la centrale
nucl®aire de Cattenom, quatre avions en parall le, avec longues
tra'n®es, soudainement on fait un demi-tour serr® puis deux
par deux se sont @art® brusquement et ont coup®les tra'n®es
,  quol servent ces pulv®isations dans ce cas pr&is autour
des centrales ? €

¢J@i pu faire une d®luction int®essante. Jdhabite en pleine
campagne (la diagonale du vide), tr s peu d&vions de ligne
passent quotidiennement. Le 14 mars 2012, un ciel bleu
iImmacul®a commenc® "~ se charger avec les passages r@®&®s
de plusieurs avions. De grosses tra'n®s blanches ont alors
persist®dans le ciel, mais le plus frappant, c@®ait la frequence



et le nombre inhabituel d@vions qui passaient et repassaient
pendant environ quatre © cing heures, comme pour faire un
quadrillage. Apr s cela, plus aucun passage, mais le ciel &ait
devenu blanc et laiteux. € mon travail, j@i v@rifi®la carte des
servitudes a®onautiques de I@viation civile et militaire du
territoire concern® par ces passages. Cette carte ne concerne
quune zone de 100 km2, et je n@urais jamais pens® qudlle
puisse s@v®&er aussi instructive. Car une chose est s¥re, ces
avions venaient d@ne zone r®erv® aux Vvols militaires,
traversaient un couloir de |@viation civile avant de bifurquer
pour reprendre une zone d@viation militairesi).

Nombreux sont aussi les observateurs qui, v®&ifiant en temps
r®el sur les sites 0% l@n peut v®&ifier qui sont les avions en vol
au-dessus de leur r@®gion, ne trouvent aucune trace de ceux
qudls voient ®andre au-dessus de leur t°te... Comment et
pourquoi ®happent-ils aux radars ?

¢ Jhabite le Canton du Jura, dit cet autre t@®moin, et je
pourrais faire des milliers de clich® photo et vid® par an
tellement le ciel est charg®de chemtrails d s qudl fait beau. Le
simple fait de voir r®uli rement des avions laisser des tra’n®es
blanches par intermittence et non continues, sur un simple et
m°me vol, sugg re que ce ph&®om ne ne peut °tre d@rdre
naturel mais bel et bien le fait de la volont® de llhomme. Que
dire Rgalement de l@pparition de petits arcs-en-ciel dans un
beau ciel bleu parsem® de chemtrails, sinon que cé@st la
r®erb®ation des rayons solaires sur des produits chimiques,
justementisz). €

¢Avant-hier, j@i m°me vu un avion venant du sud faire demi-
tour avec une magnifique tra’n® chimique ! Cet avion n@vait
aucun probl me, sinon il se serait forc@nent d®@out® sur
Cointrin pour se poser en urgence (je suis en Haute-Savoie,



vall®e verte). Je suis moi-m°me pilote en montagne, je connais
donc un petit peu les proc®dures dargence.

Les contrtleurs a®iens suisses sont donc totalement
complices, car un avion faisant demi-tour au FL300 (30 000
pieds) ne peut en aucun cas passer inaper-u puisque le pilote
devra leur demander la permission, et qudls le voient
obligatoirement sur leur ®ran de contrlle!

Il faut vraiment que les gens se r®veillent. Arr°tez de regarder
votre portable et levez les yeux ! C@st une honte, ce qui se
passe[ss].

Moi aussi, dans mon coin de campagne, je les vois arriver, et
envahir le ciel. J@ntends leur vrombissement continu certaines
nuits, quand j&cris et que tout est calme... Alors que depuis
2000, les avions civils volent au-dessus de huit mille m tres,
trop haut pour qudn les entende. Comment peut-on nous dire
gue ce sont de simples avions de ligne ? Ce sont des op@®rations
commandos et les va-et-vient ne s@rr°tent que lorsque le ciel
est compl tement bouch® au point de ne plus laisser passer ni
le soleil ni les @®oiles, qui r@®apparaissent comme par
enchantement quand ils suspendent les ®andages et qudl n§
a plus quaun trafic a®ien normal ! (Vous pouvez v®ifier par
vous-m°mes quels sont les avions au-dessus de vos t°tes, en
temps r®el, sur Flightradar24.com ; et aussi en suivant les
explications de Claire Henrions4))

En plein mois d@o%4, je parle avec mon amie Marion Sigaut
et nous nous faisons justement la r@&lexion qudél n¥ a pas
d&®pandage ces jours-ci : son ciel de Bourgogne est aussi pur
que le mien, celui ddle-de-France... Et nous ironisons : c@st
bien connu qudl n¥ a pas de trafic a®rien le week-end du 15
ao¥t en France ! En cette p®&iode dontenses chass®s-crois@s,



les avions ne volent pas !

L&® dernier, nous avons retrouv® un matin les voitures
recouvertes d@une esp ce de glue noire que nous avons d¥
nettoyer pendant des heures au K&cher. Les pieds de tomates
aussi sont devenus tout noirs, puis se sont dess®h®s, et les
fruits sont tomb® sans m3fir dans tous les vergers de la
vall®e, sauf ceux qui ®aient sous serres. On m@ dit que c@&ait
s¥rement une substance tomb® des arbres... J@i presque
toujours habit® la campagne, et ce serait bien la premi re fois
que je vois les ch°nes produire de la r®ine ! Aux dires des
forestiers, ces arbres centenaires alentour sont tous malades,
et bizarrement, les feuilles des noisetiers sont toutes cram®es
sur les branches sup®ieures, pas en dessous.

Mais nous sommes tous ¢ d®ang®& € victimes
ddhallucinations collectives ou adeptes de la th®rie du complot
l Fous, comme Lptitia, Oc®ne, Sarah, MG@lanie et les autres...
victimes du Gardasil qui, d@pr s les experts d®°ch® par
|Agence nationale de s®urit® du m®&licament et des produits
de sant® (ANSM), sbnventent des effets secondaires et, = dix-
huit ans, pr@® rent s@clater ° passer des mois sur un it
dd!pital plutlt que d@ller en discoth que avec leurs copains et
" qui ils conseillent sans honte I@sile psychiatrique.

Jusqu @2 allons-nous supporter tout cela ?
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Seuls quelques politiciens courageux ont admis ce qui se
passait, comme Monika Griefahn, ancienne ministre de
l&nvironnement de Basse-Saxe, qui ®crivait d s juillet 2004,
dans sa r®onse aux activistes antichemtrails : ¢ Je suis
fondamentalement dd&@ccord avec vos inqui®udes quant
|[@mploi d@&lliages d@luminium ou de baryum, qui ont des
potentialit® toxiques. Toutefois, © ma connaissance, ils n@nt
®&®utilis® jusqud pr®sent qud une Rhelletr s limit®. Au lieu
de faire un effort concert® et d®&ermin® pour r®duire les
®missions de gaz * effet de serre © travers le monde, diverses
exp@riences sont effectu®s dans |l@tmosph re de la Terre dans
le but de gu®ir les symptimes. e

En ao% 2011, Nikola Aleksic, du mouvement @®cologique
serbe Novi Sad, qui s@st fermement oppos®” I@ntr® des OGM
dans son pays, d@&ionce violemment |I®pandage, par des avions
banalis®s, de produits chimiques empoisonnant notre plan te
et ses habitants.

Il explique : ¢ Regardez notre ciel, citoyens serbes ; vous
pouvez voir par vous-m°mes. Regardez les traces quotidiennes
des poisons qui viennent des avions banalis®. & partir du
moment o%2notre gouvernement a sign®le pr&endu partenariat
sur la Paix (14 d®&embre 2006), le ciel de la Serbie se@st
retrouv® sous un faisceau de tra’'n®s empoisonn®es, vers®es
quotidiennement par des avions criminels comme Si nous



®ions des insectes et non des personnes. Au-dessus de nous
sont mises en i uvre des exp®iences in vivo comme dans les
camps de concentration de la Deuxi me Guerre mondiale.

Au-dessus de nous, c@st un g@nocide ouvert ; notre tra’'tre de
gouvernement |@ permis. Ils ont vendu leur propre peuple afin
de rester dans une position 0% ils ont ®&® amen® par les
repr@®&entants criminels d@rganismes ®&rangers. Avez-vous le
droit dd&tre un IGche quand vous et vos enfants °tes
constamment pulv®&is® avec des poisons sans que personne
dans notre gouvernement ne puisse vous dire quelles sont ces
toxines qui nous sont bombard®es ? Pouvez-vous °tre un ICche
quand on sait que cette ®uipe tra'tresse vous a vendu et vous
a remis © la mis@ricorde et © |la d®@aveur de l@rganisation la
plus criminelle du monde. Moi, Nikola Aleksic, repr@entant du
mouvement ®ologique de Serbie Novi Sad, je ne peux pas et ne
veux pas rester silencieux. Je demande ” I@rm®e de Serbie de
d&fendre son peuple, comme le veut la Constitution, et le ciel
de la Serbie [...] Quelle arm® °tes-vous depuis que vous
permettez ldntoxication compl te et publique de votre propre
peuple ? Ctes-vous conscients des cons®@juences de votre
trahison ? Croyez-vous que vos enfants ne respirent pas les
poisons pulv®@is® ? Que vos enfants sont exempt® de ce
g@nocidepss) ? €

Le 28 septembre, on apprenait par le site Examiner.com que
Nikola Aleksic venait d@chapper © une tentative d@ssassinat
sur l@utoroute qudl empruntait pour se rendre © Belgrade. Sa
voiture avait G®percut®e et pouss®e intentionnellement par un
camion portant une plaque ddmmatriculation bleue de la
policerss.

En d®&embre 2007, dans un reportage lors dan journal
tRI®is®de la cha’ne RTL[57;, des m®@&®orologues allemands, dont



Karsten Brandt, ont affirm® |I@xistence de ces a®osols qual
imagine en lien avec des tests militaires de manipulation du
climat, expliquant : ¢ Nous pouvons affirmer avec une certitude
de 97 % qudl s@git de tra'n®s chimiques compos®es de
poussi res fines de polym res et de m@aux [...] L@rm®e
fRd®ale manipule les cartes m@®@®orologiques. € Johannes
Remmel, le repr®entant du parti des Verts en Allemagne, a
d@clar® peu apr s : ¢ Le gouvernement doit fournir des
explications “ la population. Quand les radars d®ectent un
avion suspect, les militaires allemands utilisent alors des
images satellites contrefaites pour masquer leurs op@rations e

Une politicienne su®doise du parti des ®cologistes, Pernilla
Hagberg, commentant en octobre 2012 un article du journal
Katrineholm®®!, a affirm® qué&lle soup-onnait la CIA et la NSA
(Agence nationale de la s®urit® de couvrir le ciel d@®rosols
chimiques ; ajoutant que ces G@®pandages contenaient des
substances chimiques, des virus et des m®&aux lourds.
Hagberg croit que ¢ c@st un plan pour contrtler les prix et les
march®s, et le gouvernement su®dois est d@ccord avec les
puissances ®&rang res qui conduisent les ®andages ; de ce
fait, il ne faut pas compter sur nos gouvernements pour
r@&oudre le probl mepse. € Imm@E&diatement, les tentatives pour
la d®@cr®dibiliser ont fus® de toutes parts, y compris dans son
propre parti avec - comme c@st bizarre! - la m°me fin de non-
recevoir que Greenpeace : ¢ll y a tellement de choses ™ faire en
ce qui concerne I@nvironnement, ce n@st pas la peine
dénventer des chim res en plus! e

Ce qui n@ pas davantage motiv® la curiosit® des ¢ grands ¢
journalistes fran-ais pour enqu°ter sur le sujet. & peine
William Leymergie, dans son ®nission T&R@®matin sur France 2,
a-t-il fait passer un reportage d®&lban Mikoczy et Irina



Golovkova sur la manipulation du climat par les Russes qui
nd@®sitent pas ~ intervenir pour ®oigner la pluie tous les 9 mai,
jour de leur f°te nationale, afin que les militaires d&filent par
beau temps ; pour la modiqgue somme de quatre millions
d@uros. (En France, on ne ma’'trise pas la technique, ou alors
on n@ vraiment pas les moyens, si l@n en croit les sauc®es que
se prend notre pr@sident !)

On a aussi appris que les Chinois d@®clenchaient des
temp°tes de neige quand ils le voulaient et avaient ®oign® la
pluie pendant toute la dur® des Jeux olympiques. Poutine
vient de faire larguer de l@odure d@rgent et des sacs de ciment
(il faut esp®er qudls n@ublient pas de crever les sacs avant de
les balancer !) pour garantir le beau temps le temps des
CR&r@®nonies de comm@&moration des 70 ans de la Deuxi me
Guerre mondiale. Beaucoup plus grave, selon un repr®entant
de Greenpeace en Russie et le t€moignage dn ancien pilote,
apr s Tchernobyl, les Russes ont envoy®des avions Rquip® de
diffuseurs chimiques pour ®oigner les pluies radioactives, afin
gu&lles tombent en Bi®orussie et ®argnent Moscou et les
dirigeants du Kremlino) ! Les Japonais auraient fait de m°me
apr s l@ccident de Fukushima, repoussant les pluies
radioactives pour qui&lles ne tombent pas sur Tokyo.

Somme toute, que des anecdotes folkloriques ! Rien qui
puisse int®&esser un ¢vrai ejournaliste habitu® * faire passer
ldnfo, le petit doigt sur la couture du pantalon, d s que ¢ les
sources s¥res € lui indiquent ce qudl faut dire ! Il est donc
admis depuis quelque temps, sans que cela ait fait la une des
journaux, qu@n peut faire pleuvoir, neiger, repousser la gr°le ;
mais juste dans le monde des Bisounours. Pas question
ddnvestiguer plus loin... par exemple de chercher sél y aurait
des causes autres que naturelles © toutes les catastrophes



climatiqgues = r@®o@ition... De crainte de se faire taxer de
complotiste et de compromettre sa place aux d'ners du Si cle
OuU aux r&inions du groupe Bilderberg !
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Ldd®e né@st pas toute neuve puisque la premi re utilisation
aver® d@rmes biologiques ~ des fins de g@nhocide date de 1763.
L@rm®e Dbritannique distribua alors g&®@eusement des
couvertures ~ plusieurs villages indiens de I[@®hio. Ces
derni res provenaient dé!pitaux oY l@n soignait des malades
atteints de la variole. Les Indiens, qui n@vaient jamais ®&® en
contact avec ce virus, moururent par centaines de milliers,
laissant ainsi la place pour une colonisation des terres par des
citoyens de Sa Gracieuse Majest®

Dans un reportagesz] appel® Les Myst res de 1@Jnit® 731, on
peut voir comment, d s 1930, les Japonais avaient install® en
Chine un ¢ centre de recherche ¢ plac® sous les ordres du
m@®decin-g&h®al Shir! Ishii pour d®elopper I@rme biologique,
et comment ils s@n sont servi sur les populations chinoises,
non pas pour se d@endre, mais dans un but purement
expansionniste ; menant leurs essais avec une cruaut®inouje.
Entre deux vivisections, ils testaient |@fficacit® des ®andages
de souches bact®iennes diverses dont la peste, le chol®a et
l@nthrax = partir d@vions, sur des lots de prisonniers chinaois,
attach® en pleine campagne, la t°te maintenue en |@ir pour
les forcer ~ respirer.

Dans des installations proches, ils ®evaient des rats pour
leur inoculer la peste et se servir de leurs puces comme
vecteur, imitant ainsi la m®@hode naturelle de propagation de
cette maladie qui tua pr s daun tiers de la population
europ®nne " la fin du Moyen Age. Ils larguaient des bombes
contenant des kilos de puces sur une petite ville chinoise,
®radiquant ainsi une grande part de la population.



Comme on n&@rr°te pas le progr s, les m®lecins japonais,
certains que les souches qui avaient tu® les gens - et donc
r&ist® ~ la contre-attague de leur syst me immunitaire -
®taient les plus virulentes, se servirent de civils chinois comme
incubateurs vivants. Un Japonais ayant particip®~ ces actions
explique dans le film qudls ®&aient d@bord infect® ~ Il@ide
d@ne injection, et quand on estimait que leur d® s ®ait
proche, on les anesth@®siait totalement avant de les vider de leur
sang. On pense que ces activit® de I&Jnit® 731 firent quelque
trois mille morts.

Jean-Pierre Petits3) explique : ¢ Les Japonais avaient largu®
de nombreux ballons qui, traversant le Pacifique, @aient r®gl®s
de mani re © descendre lorsqudls atteignaient les reliefs, par
exemple en Californie. [...] Il ne fait © pr®ent aucun doute qual
s@gissait d@ctions de guerre bact®&iologique, car les charges
explosives que des ballons auraient pu transporter au travers
du Pacifique auraient caus® des dommages insignifiants. Par
contre, des ballons porteurs de puces infect®s par la peste
s@battant dans des grandes villes am®icaines ou dispersant
des spores de charbon auraient pu causer la mort de
nombreuses personnes. D s le d®part, les Japonais ont
d@montr® que la guerre devait, pour eux, °tre men®e avec le
plus total m@®oris de la vie humaine. Quand les Am®&icains
pr@®paraient les bombes qui devaient °tre ICch®es sur Hiroshima
et Nagasaki, ils ne devaient sans doute pas savoir ce que les
Nippons auraient ®® capables de faire aux populations civiles
des £tats-Unis. Avec leurs bombes atomiques les Am®icains
coiff rent les Japonais au poteau. &

Lorsqudl d®couvrit, apr s I|&ffondrement du Japon,
|@vancement du programme nippon d@rmement
bact®@iologique, le gouvernement am@ricain laissa le choix aux



scientifiques ayant particip® au projet : soit °tre jug® comme
criminels de guerre et pendus, soit collaborer. Tout comme il
rRcup®a les criminels nazis apr s Nuremberg ! Dailleurs, lors
de I@®guivalent du proc s de Nuremberg qui se tint au Japon,
aucun officier responsable du projet et de I&Jnit®731 ne figura
parmi les accus@s.

Les mots ¢ guerre bact®iologique € ne furent m°me pas
prononc®. Mais les £tats-Unis se mirent ~ d®velopper un
programme d@rmes bact®iologiques sous la responsabilit® de
Bill Patrick. Interview® dans le documentaire, ce dernier
confirme |@pparition de ¢ l@®obiologie € (raccourci de Jean-
Pierre Petit pour d@®crire l@rt et la mani re d®pandre des
bact®&ies par avion en exploitant au mieux les conditions
m®&®orologiques) et |@xistence d@ssais sur differentes esp ces
animales, dont deux mille singes. Bill Patrick pr&cise ¢cque des
essais furent r@Ralis@®& dans le Pacifigue mais que, comme ¢
ceux-ci sont encore couverts par le secret D&fense, il ne peut en
parler e

En 1958, un essai r®el de diss®@nination est men® sur des
villes am®icaines (New York et San Francisco) ~ |@ide d@gents
non pathog nes afin, para’t-il, de valider la technique de
diss@nination par a®osol. |l est vraisemblable, et Jean-Pierre
Petit s@n dit lui aussi convaincu, ¢ que les Am®&icains ne
connaissant pas ° ce stade la dose |Rale de charbon pour les
°tres humains, (ils) effectu rent des essais discrets sur des
populations des ‘les du Pacifique e; ajoutant : ¢ Comment des
gens qui purent, avec l@ccord ®crit d@®ppenheimer lui-m°me,
®udier |@&ffet canc®ig ne ddnjections de plutonium sur leurs
propres recrues auraient-ils pu se priver de r®ultats aussi
intRressants ? € En tout cas, * la fin des ann®es soixante, les
f£tats-Unis poss dent un arsenal biologique complet



comprenant des agents |R&aux comme |@nthrax, la toxine
botulinique, des agents incapacitants (Brucella suis,
staphylocoques, enc@phalites), et des agents antir@oltes
(germes cr®ant des maladies du bl® de I@voine, du riz...).

Les Russes ouvrent eux aussi, d s 1952, des centres d@ssais
ultra secrets sur des ‘les de la mer d@ral 0% sont test®s
diff@rents agents pathog nes comme la peste, l@nthrax, le
typhus... Et dans les ann®es soixante, les militaires sovi®&iques
cr®nt les sites de Sverdlovsk et Zagorsk pour produire ces
agents pathog nes industriellement. Le 8 ao¥ 1970, le
Politburo  d®r te un d®veloppement de ldndustrie
microbiologique civile. La m°me ann®, est inaugur® -
Stepnogorsk un immense complexe regroupant les meilleurs
laboratoires de recherche civils et militaires et, trois ans plus
tard, une autre entit® nomm®e Biopreparat, cr@e par le
Conseil scientifiqgue et technologique de biologie mol®ulaire et
de g&n@&ique (qui regroupe neuf mille scientifiqgues, dont deux
mille sont des sp@®ialistes des agents pathog nes n®fastes pour
I[thomme).

D&@pr s un transfuge pass®” I®uest dans les ann®es quatre-
vingt, ce complexe avait d®" produit vingt tonnes d@gent de la
variole, vingt-cing tonnes d&gent de la peste, plusieurs
centaines de tonnes d@nthrax, et cherchait © cr®r une arme
biologique quasi parfaite en croisant g&®&iquement des
souches particuli rement virulentes de variole et du virus
£bola. Cette entit®a &®dissoute en 1992, mais les services de
renseignement am®icains soup-onnent l@rm® russe de ne
pas avoir abandonn® ses recherches (soit dit en passant,
®idemment, les services russes ont, = juste titre, les m°mes
soup-ons sur l@rm®e am@ricaines4)).

En effet, Le 25 novembre 1969, Nixon annonce que les £tats-



Unis renoncent unilat®alement aux armes biologiques et ne
garderont qudn programme purement d&ensif (vaccins,
s®&ums, antibiotiques) tout en d®ruisant leurs stocks d@gents
pathog nes. Et, apr s le trait® ABM (antimissiles balistiques),
la Convention sur les armes biologiques (CAB) a &®ratifi® en
1972 par plus de cent nations, dont les £tats-Unis, ¢
interdisant la mise au point, la fabrication et le stockage des
armes bact@riologiques et exigeant leur destruction e Enfin, le
13 janvier 1993 est sign® ~ Paris la Convention sur
lonterdiction des armes chimiques (CLAC), entr® en vigueur le
29 avril 1997.

Tous les agents (ou substances) chimiques sont consid®®s
comme des armes chimiques, sauf sdls sont utilis®& ~ des fins
permises par la CLAC, ca@st-"-dire ¢ dans un but industriel,
agricole, de recherche, m@&dical, pharmaceutique et tout autre
but pacifique, dans un but de protection (contre les produits
chimiques et les armes chimiques), dans un but militaire sans
rapport avec les armes chimiques ou dans un but de maintien
de l@rdre public @ Autant dire qu@n la contourne comme on
veut !

Dailleurs, la m°me ann® se r®unissait le Projet pour le
nouveau si cle am®icain (PNAC), dont un rapport intitul®
Reconstruire les d&fenses de [I'Am®@&ique annon-ait pour
maintenir [lh®&@®monie du pays ¢des formes ®olu®es de guerres
biologiques capables de cibler des g@hotypes d®&ermin®s
pourront faire passer la guerre biologique du r gne de la
terreur © celui d@n outil politique utile & Apr s les attentats du
11 Septembre, le Congr s s@st d®&°ch® de voter Iles
financements massifs que n®essitait un tel programme et de
se retirer unilat®alement du trait® ABMps; comme pr®&u

l@article XVI°® : ce qui permit © l&Am®&ique de relancer le



programme ¢ Guerre des ®oiles &

En fait, la guerre des microbes n@ jamais cess®.. Le nouveau
Programme de d®&ense biologique et chimique (PDBC), publi®
en mai 2004, fait travailler plus de trois cents instituts et douze
mille personnes sur les agents pathog nes en lien avec la
guerre biologique. Selon un rapport du Washington Post d@o¥%1
2005, le Pentagone a d®velopp® ses premiers plans pour des
op@rations visant ©~ imposer la loi martiale dans le pays tout
entier. ¢ Les plans sont de grande envergure : les sc@arios
envisag® vont de la dbasse intensit® avec des missions
modestes de contrlle des foules, ™ une dntensit® ®Rev®e(d, avec
la gestion totale de d@®sastres ~ grande ®chelle apr s des
attentats tels que |I®mission d@wn agent biologique. [...] En
2007, le rapport annuel du Pentagone atteste qudl pr@are des
essais d@rmes chimiques et biologiqgues ~ ciel ouvert, en
violation des Conventions internationales, r® le le professeur
Francis A. Boyle, expert au Conseil pour une g@&@ique
responsable et r®dacteur de la loi de mise en application de la
CAB. e

Les essais en plein air incluent la dispersion a®ienne des
agents |I&aux afin d@&tudier leur efficacit®et pour juger de leur
capacit® " infecter et © tuer lors des essais sur le terrain.
L@arm®e a d®@clar® ™ I#Associated Press que les recherches sont
toutes conduites © des fins d®ensives contre les menaces
biologiques, mais le fait que des scientifiques du gouvernement
¢ cr®nt de nouvelles souches da@agents pathog nes pour
lesquels il n@&xiste pas de rem de connu € et dont certaines
proviennent de modifications g&n®&iques, ne plaide pas en
faveur de cette explication, fait remarquer Richard Novick,
professeur de microbiologie © I@Jniversit® de New York. ¢ Ont
d®" ®®r@alis® |l@ssociation combinant la toxine h&nolytique



du bacille c®eus et une souche modifi®e de Bacillus anthracis
pour vaccins ; le croisement de la variole et du virus £bola ;
|@dssociation du virus de la grippe et de la toxine de cobra ; le
poxvirus modifi® geh®@iquement ; le mariage des virus de la
variole et d@ne enc®halite ; le cocktail enterotoxine B
staphylococcique et enc®halite ®uine du Venezuela...

Tous ces cocktails plus ou moins mortels de germes et de
toxines ont fait dire au prix Nobel Lederberg que le danger de
ces agents ®tait sup@®rieur * celui de la bombe H. e Des avions
peuvent facilement pulv®&iser un ou plusieurs agents
bact®iologiques sur des milliers de kilom tres en quelques
heures et d®&lencher une h®atombe, sans que nous ayons la
moindre chance de le savoir. On sait aussi que les recherches
m®dicales sur les sGguences ADN permettent maintenant de
d®velopper des produits agissant par rapport au code gen®ique
ddune personne ou commun ~ une ethnie, donc de cibler un
groupe humain sp®ifique. Ce né&st bien s¥% pas un hasard si
les services de renseignement du monde entier sdnt® essent
aux savants qui travaillent sur |[&ADN et le d@codage du g@Ghome
humainis7).

Lonqui®ude ressort aujourddui avec les informations qui
filtrent des laboratoires de classe P4 sur les croisements de
deux virus faisant que les gens touch® d®veloppent les
symptimes de Il@wn et meurent des effets invisibles du
deuxi me. Exemple : on tousse, on a le nez qui coule, on est
soign® pour une grippe et on meurt du chol®a que personne
n@ diagnostiqu®!
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Alors que les autorit® am®icaines ont tout ni® en bloc
pendant des d®ennies, traitant les gens qui les accusaient
ddwurluberlus conspirationnistes, on a maintenant les preuves,
gr€ce aux documents d@classifiRgs des arm®s am®icaine et
canadienne, que tous ces gens ne r°vaient pas. Plusieurs s®ies
de tests ont pr&®I® l@p®ation Large Area Coverage (LAC)
pour, comme son nom ldndique, prouver qudl ®ait possible de
couvrir de larges zones d@pandage et cela dans ldgnorance
totale des populations concern®@es.

En 1950, PUS Navy pulv®rise des bact®ies sur |la baie de San
Francisco pour d®&erminer, dans une exp®ience grandeur
nature, © quel point une ville am®&icaine pourrait °tre affect®
par une attague biologique et sdl ®ait possible d@ttaquer une
ville portuaire avec des a®osols d@gents biologiques ~ partir
dun bateau situ®au large. Des appareils de surveillance sont
install®& ~ travers la ville pour ®aluer I®&endue de lonfection.
De nombreux habitants se plaignent de sympt! mes semblables
" ceux de pneumonies.

En 1951, pendant une semaine, un village du Gard, Pont-
Saint-Esprit, a ®&® pris de folie et ddallucinations. Au moins
cing morts, plus de trente personnes hospitalis®s et pr s de
trois cents malades. Tr s rapidement, on accuse la maladie de
|@rgot de seigle, r@pandue par le pain du meilleur boulanger du



bourg, maladie qui avait pourtant disparu de France depuis le
XVIIIE si cle. Mais, dans un livre publi® aux £tats-Unis fin
2009, le journaliste Hank Albarelli affirme avoir perc®
incidemment le myst re : ¢ La crise de folie qu@& connue Pont-
Saint-Esprit viendrait d@ne exp®rience secr te sur les effets du
LSD men®e conjointement par l@rm®e am@ricaine et la ClA[es].

En 1952, l@rm®e de |@ir britannique proc de * l@p®ation
Cumulus, sorte de r®@@ition pour modifier la m®@&®o ~ leur
avantage en situation de guerre. La BBC a rev@®en 2001 que
l[donondation soudaine qui d®asta en 1952 la petite ville de
Lynmouth, faisant trente-quatre morts, ®&ait due = cette
exp®&ience. Mais malgr® les preuves apport®s par la BBC, le
gouvernement nia sa responsabilit®et refusa l@uverture d@wne
engu°te officiellerss). € la m°me ®oque ont lieu les cing essais
de |[mp®ation Dew, qui apportent la conclusion que des nuages
d@® osols, diss@min® ~ partir du sol sous certaines conditions
M@t ®orologiques, pouvaient parcourir des centaines de miles et
couvrir un territoire importantizoj.

En 1953, une s®ie de trente-six tests[7ij, certains a®iens,
d@utres "~ partir de g&en®ateurs plac®s sur le toit des voitures -
le Saint Jo Program - est effectu® sur les habitants de
Winnipeg au Canada, de Saint-Louis et de Minneapolis tandis
gque les responsables am@ricains, y compris la CIA, mentent
aux responsables locaux sur la v®&itable nature des tests. On
leur disait d®loyer des ®rans de fum®e pour que leur ville
disparaisse des radars ennemis ; en fait, il s@gissait d&®pandre
des tonnes de sulfure de cadmium de zinc dans |l@tmosph re
pour d®&erminer © quel pourcentage de la population il est
possible danfliger chimiquement le cancer. Les m°mes
exp®iences ont ®&® conduites peu apr s de |@®hio au Texas et
du Michigan au Kansas.



La m°me ann®e, des exp®&iences men®es conjointement par
l@rm@®e et la CIA exposent des dizaines de milliers de personnes
" New York et San Francisco ~ des germes r@andus par avion,
dont Serratia marcescens et Bacillus globigii.

En 1955, la CIA disperse au-dessus de Tampa Bay, en
Floride, une bact®ie issue des laboratoires militaires d@rmes
biologiques pour tester sa capacit® ~ infecter les populations
humaines avec des agents biologiqgues. L@rm® a aussi
reconnu avoir ®andu sur le Minnesota de 1953 au milieu des
ann®es soixante7z). Et le corps chimique de l@rm®e a conduit
en 1957 et 1958 l@p@ration LAC avec un C-1 19, avion pr°t®
par &S Air Force, toujours pour G@®pandre du sulfate de
cadmium de zinc sur les £tats-Unis. Des stations au sol ont
recup® ® les particules fluorescentes ; c@st ainsi que l@rm®e a
pu voir que les substances pouvaient atterrir jusqud 1 200
miles de leur point de largagej7s.

On a aussi connaissance des op®ations Devil Hole | et Il, en
1965, men®es * Gerstle River, pr s de Fort Greely, en Alaska,
dans le but de d®&erminer le comportement des agents
chimiques lorsque d®&onn® par de lartillerie ou par des
missiles. La premi re partie sera men®e au sarin, la seconde au
gaz VX. Et du projet West Side du gouvernement am®icain qui
a eu lieu dans les prairies canadiennes, o% ont ®® largu® un
agent biologique (Bacillus globigii) et un chimique (le sulfure de
cadmium de zinc), les deux consid®&®s comme pathog nes pour
les populations ; bien qu@ne ®ude men®e ensuite par le
Comit®national de recherche am®icain(74] ait confirm®que ces
tests chimigues ne sont pas dangereux pour les humains ! On
s@n serait dout®!

En 1967, I|@p®ation Popeye est men® par l@rmee
am@®ricaine au-dessus du Vi°t Nam du Nord afin de cr®er des



inondations sur le territoire, et de couper l@pprovisionnement
de I@nnemi. Les Am®&icains reconnaissent maintenant avoir
d®ens® douze millions de dollars sur cing ans pour
ensemencer les nuages dédodure d@rgent afin déntensifier et de
prolonger les moussons saisonni res au Laos, et ainsi rendre
difficilement praticable la piste H1 Chi Minh aux camions de
ravitaillement du Vi°t Nam du Nord destin® ~ alimenter et -
armer le Viet-Cong au Sud. De 1967 © 1972, © chaque saison
des pluies, I@scadron 54 de reconnaissance m&®o en charge de
cette op®ation a men® plus de 2 700 missions de dispersion
ddodure da@rgent[7s;. L@rm®e rRussit © garder cette op®ration
secr te jusqu@n 1971 ; elle donna finalement lieu ™ une
audition devant le Congr s en 1974.

Et 16¢ Agent orange e! 400 kg de dioxine ont &®d®vers®s sur
ce pays entre 1962 et 1971, alors que la dissolution de 80 gr -
peine dans un r®eau d@au potable suffirait = an®antir une
ville de huit millions ddhabitants. Personne n@vait pr&enu les
Gl, ni la population viethamienne, des effets abominables de
cette substance.

En 1968, un autre projet appel® RapidTan (bronzage rapide),
men® cette fois conjointement par les forces canadiennes et
|[@rm®e Dbritannique, consistait = @®pandre deux toxines
nerveuses d®iv®es du sarin, le tabun et le soman. Le m®&ange
chimique a &®plac®dans des munitions dartillerie de canons
howitzer ensuite d@&onn@®es, et pulv®is® " partir d@vions pr s
de la base des forces arm®es canadiennes de Suffield en
Alberta.

En 1969, le projet DTC 69-12 a lieu © Edgewood, aux £tats-
Unis. On sait peu de chose sur ces tests si ce n@st qubls
consistaient en |&®pandage de neuf agents nerveux, dont les
tr s dangereux gaz sarin et VX.



Et combien d&@utres sans doute pour lesquels rien n@
transpir® sauf I@ngoisse des populations ™ qui il est toujours
r@ondu qu@lles r°vent, que rien de cette sorte n@st possible,
comme dans les cas ci-dessus, maintenant reconnusize) !

En mai 2000, Vince Gonzales, un journaliste de CBS News, a
®® le premier © parler de plus de cent tests secrets men®s
pendant la Guerre froide avec 5 842 soldats et marins, cobayes
involontaires, pour d®erminer les effets d@rmes biologiques et
chimiques dans les combats. Un nombre incalculable de civils
ont &®expos®s ~ leur insu. Mais malgr®les demandes r@®i®es
de plusieurs journalistes ind®@®endants am®@icains da@avoir
acc s " certains documents gouvernementaux class® secret
D&ense, le Pentagone a refus®d@uvrir ses archives.

Ce n@st qu@n 2004, en r@®onse aux questions de
|Associated Press, suite © la d@oosition d@wn ancien militaire,
Clifton Spendlove, qui a planifi® et supervis® les tests, et * la
pression des vR®ans et de leurs avocats, qudls obtinrent gain
de cause. Les r®&®ations de Spendlove ont ®&® corrobor®es par
LaChapelle, un commandant de la Marine aujourddui = la
retraite en charge de I@x®ution des tests d@wn projet similaire,
appel® Shad, de 1964 ~ 1970. Le gouvernement am®@ricain
na@vait plus le choix et a finalement divulgu® des informations
sur cette liste d@ssais men®s, sans aucun @at d®@me, dans les
ann®es soixante.

Le 28 avril 1997, Cuba a d®os® une plainte officielle
|Assembl® g&n® ale des Nations unies, qui accusait les £tats-
Unis d@ffectuer des ®andages d@gents biologiques au-dessus
du sol cubain. Un pilote cubain ayant @®&® t&@moin ¢ d@n
®pandage de substances inconnues prenant la forme dan
brouillard blanchCtre/ grisCtre & le d@artement d&tat
am®icain a admis qu@n avion d&pandage |I®ger S2R avait



survol®Cuba, mais n@vait ¢ ®nis que de la fum®e[77) de fa-on
@ablir un contact visuel conform@ment aux goroc®lures de
s®urit® officiellesé, n&tant pas certain que le pilote cubain
|@vait vu ! L@&nnui, c@st qu@ucun des avions connus pour
effectuer des vols au-dessus du territoire cubain, qudls soient
commerciaux ou priv®s, ne poss dent de g@n®ateurs de fum®@e,
g@n®alement r@erv® aux escadrons acrobatiques.

Et le 31 mai 1999, une poursuite de 181 milliards de dollars
a ®® entam®e par la Cour civile provinciale de la Havane,
accusant le gouvernement am®icain de g&nocide.

Le Projet 112[7s1) comprenait plus d@ne centaine de tests
differents, conduits entre 1962 et 1973, dont quelques-uns
seulement de ceux mentionn®s plus haut faisaient partie. Mais
de nombreux autres ont eu lieu en Alaska, au Maryland, ~
Haway au Canada, ™ bord de bateaux dans I@&tlantique nord et
|®c®an Pacifique.

En Angleterre aussi, le journal The Guardiarijze) du 21 avril
2002 r®@lait I@xistence d@wn rapport du gouvernement qui
confirmait pour la premi re fois que des essais d@armes
biologiques et chimiques avaient ®® effectu® entre 1940 et
1979, sans que le public en ait ®&® inform® ¢ faisant d@ne
large part du territoire un laboratoire gRant €& Les tests
conduits par des scientifiques © Porton Down devaient servir
®valuer la vuln@®rabilit® du pays si les Russes d&cidaient de
larguer des nuages de germes mortels.

Le rapport de soixante pages donnait aussi des pr®isions sur
plus de cent exp®&imentations tenues secr tes, sur la fa-on
dont le personnel militaire ®ait brief® pour r®ondre aux
curieux quadl s@gissait de tests sur la pollution de l@ir. Un
chapitre intitul®c Les essais de particules fluorescentes er® le



comment, entre 1955 et 1963, des avions ont ®andu du Nord-
Est de |Angleterre jusqu@ux extr&@mit® de la Cornouaille des
montagnes de sulfure de cadmium de zinc sur les
populationsigol. On sait que ces produits ont d®&iv® sur
plusieurs miles ~ Ildnt®ieur des terres, leur fluorescence
permettant de les suivre. Bien s¥%r, le gouvernement affirme I”
aussi que le cadmium ne pr®ente pas de danger, comme
chaque fois que ce né@st pas vrai ! Il est d@illeurs reconnu par
|Agence de recherche contre le cancer comme une cause de
cancer du poumon et il ®ait class® par les Alli®, pendant la
Seconde Guerre mondiale, dans les armes chimiques.

Dans un autre chapitre, Large Area Coverage trials (Essais de
couverture de vaste ®&endue), on apprend qu@ntre 1961 et
1968, plus daun million de personnes le long des cltes du Sud
de IAngleterre ont ®® expos®es * des bact®ies dont E. coli et
Bacillus globigii qui imite I@nthrax. On y d®ouvre aussi les
d®ails du plan DICE, men® entre 1971 et 1975 par des
scientifiques militaires anglais et am®icains qui ont pulv®ris®
dans |@ir des quantit®& massives de la bact®ie Serratia
marcescens. La m°me bact®ie a ®® ®andue dans ¢ les Essais
Sabotage eentre 1952 et 1964 pour d®erminer la vuln®abilit®
des transports publics et des immeubles gouvernementaux. En
1957, elle a m°me ®® diffus®e dans le m®&ro londonien
Itheure du d®euner entre les stations Colliers Wood et Tooting
Broadway. Bien que les autorit® nient toute relation de cause
" effet, beaucoup de gens qui vivaient dans les zones touch@®es
viennent de comprendre pourquoi, au sein de leur petite
communaut® il y a eu tant de fausses couches, d@nfants n®s
avec des probl mes inexpliqu®& comme des paralysies
C®@brales et des difficult® ~ apprendre. Le rapport confirme
aussi lwsage d@nthrax et autres germes mortels vaporis® -



partir de bateaux dans les Carajbes et les exp®&imentations
d@nthrax sur |6le Gruinard, au large des cltes ®ossaises, qui
ont laiss®lble si contamin®e quelle n@ pu °tre habit® jusqu&n
1980.

Les gouvernements successifs ont essay® de garder secret
tous les essais de guerre bact®iologique effectu® depuis la
Deuxi me Guerre mondiale et le document lui-m°me justifie
avoir utilis® des populations civiles comme cobayes sans leur
consentement, par des consid®ations de s®urit® D&ense et
par le besoin de ne pas inqui®er les gens avec |6d® de
possibles attagues biologiques !

Autrement dit, pour nous pr@®server de la peur de subir un
jour une ®ventuelle attaque bact®iologique dun hypoth®&ique
ennemi, nos dirigeants trouvent normal de balancer les poisons
sur nous quand nous ne risquons rien, de nous rendre
malades volontairement et de compter les victimes ! Mais on ne
devrait pas s@n inqui®er puisque Sue Ellison, la porte-parole
de Porton Down, affirme, comme toujours dans ces cas-1" : ¢
Des rapports ind®endants d®&minents sp@eialistes ont montre
gque ces essais ®aient sans danger pour la sant® publique et
conduits pour prot®ger les populations. [...] Les r@sultats de ces
tests permettront de sauver des vies si le pays ou nos forces
doivent faire face ™ une attague aux armes biologiques ou
chimiques ! e Est-ce quelle r®citerait sa le-on sans plus
d@motion si ses enfants ®&aient en dessous ? C@st la question
que l@n se pose ! Mais quand on lui demande si la m°me chose
pourrait se passer aujourddui, elle r&ond : ¢ll n@st pas dans
notre ligne de conduite de discuter de recherches en cours! e

Caalem®iteddtre clair !

On sait maintenant avec certitude que ces ®andages ont ®Q



faits, que ces programmes ont exist® et que ces gouvernements
-que Il@n croit ®ire pour nous protRger -n@nt pas h&sit® -
tester des poisons sur leurs propres citoyens, militaires et
civils, ou © donner leur feu vert pour que d@utres le fassent.
Sans pr®venir les populations. Tandis qudls aspergeaient les
gens, pendant des d®cennies, les experts et les autorit® ont
expliqu® * ces derniers que les traces dans le ciel @aient
absolument normales... lIs ont menti en nous regardant droit
dans les yeux, niant tout et © tous, en bloc, des dizaines de
fois, dawn bout ™ |l@utre du monde, conseillant avec d®dain -
tous ces illumin® - ces complotistes qui pr@&endent observer
des choses anormales dans le ciel - d@ller se faire soigner...

Et il faudrait croire qudls nous disent la v&it®sur ce qui se
passe aujourddui ? Qudls seraient incapables de nous faire -a
? 1 Que si c@®ait vrai, on le dirait " la tRI®? ! ? La seule chose
qui change avec le temps est le pr@exte dont ils se servent
pour nous faire avaler les couleuvres : de la Guerre froide ~ la
lutte contre le terrorisme, au r&@hauffement climatique... Tout
-a est du pipeau !

Au moment 0% la manipulation climatique est sans aucun
doute devenue l@rme la plus redoutable avec toutes ses
applications dans le domaine de la D&ense, mais aussi dans la
guerre ®&onomique que se livrent les £tats et les puissants
cartels qudls h@bergent et dans le contrile qudls ont besoin
d@xercer sur les populations pour parvenir * |[@v nement de ce
Nouvel Ordre mondial si cher aux esprits malades des ma’tres
du monde, on sent bien que I&au se resserre de plus en plus
vite et que la vraie guerre qui est en cours, c@st eux ou nous.

Et ils peuvent bien continuer de nier ce quéls veulent, ils se



trahissent toujours en voulant prot®ger leurs investissements.



[9{ t! ¢9b ¢y

#A NCEAAOMO A T T @A 18 NOAhARDIA RROBAGET ARO
I TUN QROAAT AT AAVE S
L TARGD. 349,

Il suffit de consulter les archives de [&.S. Patent and
Trademark Office (Bureau am@ricain de d®'t des brevets et
des marques de commerce) pour se rendre compte que toutes
les catastrophes qui nous arrivent ne sont pas dues au hasard
; et que les chemtrails ne sont pas une hallucination collective,
mais bien les manifestations visibles d@ctions que l@n persiste
" nous cacher. Sinon, pourquoi y aurait-il eu tant dénventions
et de brevets d®os® ces derni res d®ennies se rapportant
aux ®andages a®iensisi] ?

En vrac, pour ne pas les d®crire tous :

< Proc®®pour la production de nuage ou brouillard
artificiel intense en vaporisant des chlorures.

< Appareil pour diss@niner des mat®&iaux en poudre”
partir d@vions.

< M@hode pour provoquer les pr&ipitations.

< Moyens de communiquer ~ travers une couche de gaz
loNis®s.
< Appareil dgnsemencement de nuages adapt®" la

production de cristaux ddodes d@rgent ~ disperser dans les
nuages pour induire la pluie.

< Appareil et m@&hode pour produire dans la couche
d@zone un nuage artificiel ddons ayant une densit®



d&lectron suffisante pour refl®&er les ondes
®ectromagn®&iques [...] install®sur un v@hicule traversant
la stratosph re.

< Ensemencement des nuages par un v®hicule-fusGe.

< Dispositif pour diss@niner, par des techniques
d@®pandage, des agents chimiques biologiqguement actifs
tels que pesticides, r®Rgulateurs de croissance...

< M®&hodes et appareillage pour d®lencher un changement
substantiel dans les caract®istiques terrestres...

En 1958, le capitaine Howard T. Orville, conseiller en chef -
la Maison-Blanche, reconnaissait concernant les modifications
climatiqgues que l@arm@®e @udiait ¢ les fa-ons de manipuler les
charges de la terre et du ciel pour influer sur le climat grCce ~
des rayons @lectroniques pour ioniser et d®sioniser
|@tmosph re e

Le professeur Gordon J. F. MacDonald, du Comit®de conseil
en sciences du pr®sident, en 1966, ®crivait un chapitre du livre
de Nigel Calder, Unless Peace Cornes, intitul® : cHow to wreck
the environmento (Comment d@ruire I@nvironnement).

Il'y d®erivait les applications militaires de la modification du
climat, les techniques pour @®puiser la couche d@zone au-
dessus de I@nnemi, produire des tremblements de terre,
actionner les vagues des oc®ans et se servir des champs
magn@®iques terrestres pour manipuler les ondes du cerveau
humain.

Choguantes aussi sont les auditions du Sous-comit®sur les
ocRans et I@nvironnement international qui enqu°’tait, au
d@but des ann®es soixante-dix, sur la recherche militaire et
trouva les plans d®aill® pour cr®er des raz-de-mar®s ~ partir



de lautilisation coordonn® d@rmes nucl®aires !

Comme par hasard, la reprise de la Guerre froide, pendant
les ann®es Reagan, produisit une flop® ddnventions autour de
la modification climatique. D®", un brevet d@o¥% 1982,
num®o 4347284 - officiellement pour refroidir la Terre -
®bauchait des plans pour produire cun mat®iau couvert diune
couche blanche capable de r@l®hir les rayons ultraviolets du
soleil e

De nombreux autres brevets furent d@os® pendant cette
p&iode, comme celui figurant sous le num®&o 4412654,
enregistr® en novembre 1983, tendant ~ perfectionner ¢ la
vaporisation a®ienne de liquides e La m®&hode d®erivait ¢
lautilisation d@n car®age avec une fente sur le bord pour offrir
une zone abrit® dans l@ile (de l@vion) dans lequel serait
introduit le liquide ™ pulv@riser e

Et pour ne pas s@rr°ter en si bon chemin, un brevet d@os®
en juillet 1986 d@aillait: ¢Un m@®&anisme fourni pour lib®@er du
propane liquide dne fus® pour ensemencer les nuages. €

Un autre, en ao% 1990, sous le num®&o 4948050, d®crivait
|&usage d@wn g&h®ateur dont les commandes seraient coupl®es
" celles de l@vion pulv@risateur.

En 1991, deux chercheurs am@ricains d@rigine chinoise,
David Chang Hughes et I-Fu Shih, qui travaillaient au
Laboratoire national de Lawrence Livermore en Californie, ont
invent® I@nsemencement stratosph®&ique Welsbachisz pour la
rRduction du r®hauffement climatique. Le propri®aire et
exploitant du brevet est le gRant de la technologie spatiale :
Hughes Aircraft © Los Angeles.

Les chercheurs y pr@onisaient I&pandage dans Ila
stratosph re de ce que |l@n a appel®cles particules Welsbach €



par le biais ddune substance porteuse. Ces particules sont des
oxydes de m®al qui convertissent la chaleur emp°ch®e par les
gaz " effets de serre de s@®chapper de I@tmosph re de la Terre
en ondes infrarouges. Ces ondes sont alors retourn®es vers
|@space, cr®ant le refroidissement recherch® Les particules
d®crites dans le brevet doivent °tre ajout®s au carburant de
|@vion de fa-on ~ °tre expuls®s des moteurs pendant la
combustion. Ces substances en question sont le plus souvent
de minuscules particules dioxyde d@luminium et des sels de
baryum qui deviennent visibles dans le ciel sous la forme de
filaments blancsiss ; ce qui rend cr®libles les observations et
les craintes de milliers de gens de par le monde ! Les rayons
entrants du soleil sont eux aussi diffract®& par la poudre
d@luminium et renvoy@®s vers le ciel.

En lisant le brevet jusqu@u bout, on tombe en plus de cela
sur deux petites phrases qui ont une r@elle importance
aujourddui, les autorit® commen-ant par endroits ©~ avouer
|I@mploi de la g®Rb-ing@nierie sous pr&exte de lutter contre le
rkchauffement climatique : la premi re dit que ¢ I@mploi de
cette mG@hode peut engendrer une augmentation du
rRchauffement climatique € et la deuxi me, tout * la fin, dit ¢
guiune fois que la saturation de la cible a ®&® atteinte, les
particules ainsi largu®s dans l|@tmosph re gardent leur
efficacit®pendant un an e

Rien d&ionnant donc - et tout aussi incriminant dans
|thistoire des chemtrails - © ce qu@n 1992, un brevet d@
®ecteur de fluides pour d®harger des gaz et des fluides d@n
avion, espac® de la surface ext®ieure de |@vion par un mct €
soit enregistr® Ce syst me permettant que les produits se
r@andent dans I@xe exact de la condensation des moteurs, ce
qui rend volontairement plus difficile lédentification des



®pandages.

On sait depuis toujours que les Fran-ais ont la particularit®
ddnventer des trucs gB&hiaux qui ne servent ~ rien, m@®@prisant
souvent toute cr@®ativit® assujettie © 16d® de profit, alors que
les Am®icains, eux, ne cherchent que ce dont léndustrie a un
besoin urgent pour faire avancer les choses, et qudls pourront
vendre © prix da@r. Il est donc difficile de croire qudls aient pu
s@scrimer © faire autant de recherches dans un domaine 0%zl
nd aurait pas d@pplication immaediate !

L&clatement de |&Jnion sovi®&ique dans les ann®s quatre-
vingt-dix apporta dda@illeurs la preuve que toutes ces
d®couvertes de part et d@utre né&taient pas rest®es virtuelles :
The New York Times rapportait, le 24 septembre 1992, qu@ne
SOCI®® russe vendait ouvertement des @®guipements
®ectroniques pour manipuler le climat, notant que certains
fermiers russes s&n servaient pour obtenir un meilleur
rendement de leurs r@®coltes. Tout comme certaines
associations d@griculteurs, en France notamment, poss dent
des canons © gr°le qui permettent d@nvoyer dans les airs de
ldodure d@rgent qui emp°che les gr°lons de se former. Un peu
plus tard, The Wall Street Journal @crivait que la compagnie
russe Elate Intelligence Technologies Inc. vendait le m°me
genre d@guipement avec le slogan dWeather made to ordera |l
citait Igor Pirogoff, qui affirmait que l@uragan Andrew, et ses
dix-sept milliards de dollars de dommages, aurait pu °tre
transform®cen petite bourrasque épar sa compagnie.

¢ La Malaisie combat le brouillard avec des cyclones € &ait
laun des titres © la une du Wall Street Journal le 13 novembre
1997 ; expliquant : ¢ Le plan requiert latilisation d@ne
nouvelle technologie Russe pour cr®er les cyclones et causer
des pluies torrentielles qui dispersent le Dbrouillard de



|@tmosph re. é

Ce né@st bien s¥%r pas un hasard si les communications sur la
g®Ro-ing@nierie se retrouvent le plus souvent dans le Wall Street
Journal ! Mais c@st on ne peut plus inqui®ant de voir le
changement climatique cot®en bourse !
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Le Projet 112 a &®sign®par John F. Kennedy et s@st d®&oul®
dans le plus grand secret, comme toutes les exp®iences
climatiques effectu®s d s la premi re moiti® du XXe si cle et
dont les recherches et les tests s@ffectuaient dans un cadre
strictement militaire, dans des conditions politiqgues mondiales
propices aux escalades et aux abus.

I est donc hautement probable que des dommages
irr®versibles aient d®" eu lieu " notreinsu.

En 1970, les Britanniques, les Am®icains et les Russes
avaient d®~ admis qudls effectuaient des modifications
climatiques ; on sait maintenant que les Chinois, les Japonais,
les Allemands et certains autres gouvernements poss®daient
®palement la technologie n®essaire ; et qu@pr s la Guerre
froide, la guerre ®&onomique n@ pas rendu plus raisonnables
ni plus humains les valets de I&mpire qui nous gouvernent. En
tout cas, il y a une constante dans leurs agissements : ils
jouent avec nos vies, ils jouent avec la vie de notre plan te,
mais -a ne nous regarde pas ! Pour des d@cisions aux
implications aussi graves, nous ne sommes ni concert® ni
tenus au courant.

Aux £tats-Unis, pourtant, I@veu par lequel le gouvernement
t®moigne de sa participation © de telles exp®&iences a caus®
tellement de remous que cela a d®@lench® plusieurs auditions
au Congr s. Les commissions d&nqu°te ont d®oil® des



centaines de projets, parmi lesquels ceux d®rits plus haut, et
d@utres tout aussi gravissimes, prouvant des manipulations
chimiques intenses, telles que la suspension de particules dans
|@tmosph re pour servir de ¢ conducteurs € ou la combustion
de substances toxiques pour percer les nuages. Certains
documents militaires allant jusqud pr®coniser ¢de d®&oner des
engins nucl®ires dans |@tmosph re pour cr®r des
d®dlacements climatiques massifs, ou dans les oc®Rans pour
Ccr®er de gigantesques raz-de-mar@e. e

Peut-on, apr s -a, continuer “ croire que, si le temps est
totalement d®raqu® ce na@st d¥%qu@u hasard, aux caprices de
la nature ? Est-il vraiment stupide de se demander si ces
projets ne sont pas |I@xplication des cyclones, des inondations
et des tremblements de terre de plus en plus violents et de plus
en plus frEGguents auxquels nous assistons, dans des zones
d®imit®es pratiqguement au laser ?

Bref, © I@®poque, press® de r®agir par l@pinion publique,
I®ONU adoptera le 10 d@&embre 1976 une I®Rgislation mondiale
sur le sujet, appel® ¢ Convention sur ldnterdiction datiliser
des techniques de modification de I@nvironnement © des fins
militaires ou toutes autres fins hostiles e

L&nvironmental Modification Convention (ENMODis4]) ne sera
sign® par les repr®entants © I@NU qu@&n 1977, entrera en
vigueur en 1978, sera ratifi® par le pr®&ident am@ricain en
1979, et ne sera red®os® aux bureaux de I®NU ~ New York
qu@n 1980. Cast toujours trois ans de gagn® ! Le temps de
peaufiner I aussi une entourloupe de taille : le trait® interdit
aux forces militaires dautiliser de telles techniques sur l@nnemi,
mais stipule le droit des nations ~ utiliser les modifications
m®& ®orologiques ~ des fins ¢ pacifiques é(article Il1l 1). Donc sur
son propre peuple!



Un autre article pr®oit que ¢ chaque £tat signataire doit
contribuer avec les autres £tats ou organisations
internationales © la coop®ation ®onomique et scientifique
dans la pr®servation, l@m®&lioration et latilisation pacifique de
|@nvironnement é(article Il 2).

¢ Ci@st la porte ouverte © toutes les fen°tres ! é dirait Gad
Elmaleh. On va pouvoir ®@andre dans tous les pays amis !

Dailleurs, pour faciliter les choses, en 1992, a ®&® mis en
application par Bush p re, et continu® par Bill Clinton, le
Treaty on Open Skies (Trait®sur les ciels ouverts), qui permet
aux avions militaires @®@rangers de survoler le territoire
am®icain avec un minimum de restrictions.

Bien plus tard, en 2001, les £tats-Unis, sous la pression de
leur opinion publique, ont r®&ig® une loi pour contrtler
l@rmement spatial: le 2001 Space Pr@®servation Actiss) € appel®
aussi HR2977. Pr®ent® devant le Congr s par le d®nocrate
Dennis Kucinich, ce document mentionne, parmi les armes
exotiquesiss] : les chemtrails. Il est le premier document officiel -
reconna’tre ces exp®@imentations, ainsi que les ondes
d@&xtr°me (ELF) et daultra basse freguence (ULF), les armes
tectoniques et les armes extra-terrestres.

Bizarrement, ce projet fut rejet®en avril 2002. En janvier de
la m°me ann®e, Bob Fitrakis, interviewant Kucinich pour le
journal Columbus Alive, lui demandait pourquoi il voulait
interdire les chemtrails dans un projet de loi alors que le
gouvernement am®icain a toujours ni® leur existence et que
|&JS Air Force pr@&endait que c@®ait un hoax. Kucinich, plut?t
connu pour son courage tout au long de sa carri re, lui
r@®ondit : ¢ La v&it® est qudl y a un programme entier, au
d@oartement de la D&ense, nomm® oVision pour 20200 qui



d®veloppe ces armes. e

Quelques mois apr s, cette loi fut r®@crite, probablement bien
encadr®e par les v®ritables dirigeants de ce monde, sous le nom
de ¢ 2002 Space Pr®servation Actis7;] € (ou HR3616). Et cette
fois-ci, elle fut rapidement ratifi@e par le Congr s et entra en
vigueur peu apr s. La liste des armes mentionn®s dans la
premi re version a tout simplement disparu et, avec elle,
|@xistence officielle des chemtrails ! Ce qui en dit long sur la
volont®de dissimulation qui entoure les @andages et donc, par
d®duction, leur v&acit®

Deux propositions de lois am®icaines prouvent la r®alit® de
ces programmes : Le US Senate Bill 517 et le US House Bill
2995 OWeather Modification Research & Technology Actss)C
(Recherche et technologie de modification du climat) du 3 mars
2005, qui stipule : ¢ Il est ainsi d®@lar®°tre le but du Congr s
par cet acte de d®velopper une politique nationale de
modification du climat coordonn® et compr@hensive, et un
programme national de recherche et d®veloppement en
modifications climatiques. e Et il pr@cise, dans ses d&finitions :
¢ Le terme modification du climat veut dire changer et contr?ler
par des m@&hodes artificielles le d®eloppement naturel des
formations atmosph@®iques de nuages ou pr@eipitations qui se
produisent dans la troposph re @ Tout comme les projets US
Senate Bill 1807 et US House Bill 3445 qui proposaient en
2007 d&tablir un Comit® de conseil et de recherche (Weather
Mitigation Advisory and Research Board) pour financer les
recherches sur la modification du climat.

Certains pensent que ces propositions ont ®® retir®s parce
gu elles auraient n®cessit® qud soient inscrites noir sur blanc
des limitations garantissant le bien des populations. L@bsence
de lois permet au contraire au gouvernement am®icain de



continuer "~ travailler en secret avec les agences et les
corporations priv®es, sans avoir de compte " rendre ni der gles

respecter. Bien ®&idemment, cela appuie la th®orie que
lautilisation actuelle de la modification du climat né@st pas faite
dans un but humanitaire comme on veut nous le faire croire,
mais pour d@utres raisons !

Plus r®®ateur, encore plus probant (" moins que les
gouvernements s@musent ~ faire des trait® pour des choses
qui na@xistent pas !) est le trait® nomm® : Accord entre le
gouvernement du Canada et le gouvernement des £tats-Unis
dAm®&ique concernant |&change de renseignements relatifs
aux activit® visant © modifier le tempsiso, sign® le 26 mars
1975 © Washington. Il a pour objet une coop®ation plus @roite
entre les deux gouvernements sur tout ce qui concerne les
modifications climatiques.

Larticle 1 (a) est on ne peut plus explicite : ¢ Activit®visant ~
modifier le temps signifie toute activit® exerc® dans le but de
produire des changements artificiels dans la composition, le
comportement ou la dynamique de I@tmosph re. &

Mais le pr@ambule (r@&ig®au pr&ent) montre ™ quel point ces
apprentis sorciers se fichent de nous quand ils nient, de
concert, ce que nous voyons tous : ¢ Conscients, en raison de
leur proximit®g®ographique, que les effets des activit® visant
modifier le temps exerc®es par ldune ou l@utre partie ou leurs
ressortissants peuvent avoir des r@ercussions sur le territoire
de |@utre partie. Notant la diversit® des activit® visant
modifier le temps, exerc®es tant au Canada qu@ux £tats-Unis
par des particuliers, par les autorit® des Provinces et des £tats
et par les gouvernements fRd®@raux... e

Non seulement, c@st bien la preuve que cela fait des



d®ennies qudls nous mentent mais, en plus, apparemment,
tout le monde ®yandait © tout-va selon ses moyens et ses
besoins jusqud ce qudls rRalisent que les effets de tels actes ne
s@rr°tent pas aux fronti res trac®s par les hommes entre
deux pays ! Les seuls qui n@nt pas leur mot * dire, ce sont les
gens qui sont en dessous !

Et quand on voit comment ils g rent nos pays en bas, on

imagine comment on peut leur faire confiance pour g®&er le ciel
|

é titre d@xemple aussi, ce document datant de mars 2003, ¢
Autorisation de programme de modifications m®&®orologiques ¢
au Coloradojeo). Publi® par le Comit® pour la pr®servation de
I@au au Colorado, il explique innocemment que Ihumidit®
pr&®ente dans l@ir produite naturellement ou artificiellement
est une richesse qui est insuffisamment exploit®. Et propose
donc dautiliser les modifications climatiques (plus de pluies, de
neige) pour ajouter * la rentabilit® des sites touristiques. On y
apprend aussi que des modifications climatiques ont lieu
depuis 1951 au Colorado, les substances @®pandues, les
m@&@hodes utilis®es et les permis d®livr®s pour ce faire.

On peut se demander combien il y en a de semblables !

D@autre part, comme l@vait annonc®Dennis Kucinich, auteur
de la loi HR2977, en d®it des d®nentis gouvernementaux, il y
a bien un programme global au d®artement de la DG&ense
d®aill® dans : ¢ Visions pour 2020 & qui affirme le but de
|[@rm® am®icaine : la domination totale de la terre, des mers
et de l@ir.

Un autre document troublant est une ®ude rRdigRe par des
®RI@ments de I&JS Air Force, sous le nom : Le Climat comme un
multiplicateur de force i Poss®der le Climat en 2025(92). |l para’t



probable que les strat®gies de modifications qui y sont d®crites
ont &® mises en pratique depuis : ¢ Les forces a®ospatiales
am@®icaines vont ¢poss®ler la m&®o6 en capitalisant sur les
technologies @mergentes et en se focalisant sur le
d®veloppement de ces technologies * des fins militaires [...] De
la facilitation d@p@®rations alli@Res ou le sabotage de celles de
I@nnemi par des modifications ~ petite ®helle des cycles de
temp®rature, jusqud la dominance du contrtle global des
communications et du contre-espace, les modifications de
climat offrent aux combattants un large ®entail d@ptions pour
vaincre ou contraindre un adversaire [...] En partant du
principe qu@&n 2025, notre strat®gie de s®urit® nationale
inclura la modification du climat, son utilisation dans la
strat®gie militaire nationale suivra naturellement. e

Laun des sch®@nas qui y figure - repr@entant la feuille de
route pour arriver © la possession du climat avant 2025 -
montre, selon la I®gende, © la colonne Now (¢ Maintenant ¢,
dans le cercle du centre © gauche, les mentions CHEM
(produits chimiques) et ADV (v@hicule de livraison a®ospatial)
et dans la bulle du bas, SC pour smartclouds
(nanotechnologie).
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Mais, © les entendre, ils auraient fait des tests pour rien,
d®os®des brevets pour ne pas s@n servir et pondu des trait®s
entre £tats pour r®guler des ph®om nes qui n@&xistent pas et
nous serions victimes ddallucinations collectives dans le
monde entier.
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L@une des raisons invoqu®ss pour nous convaincre que les
®pandages na@xistent pas est que cela serait n®essairement
port® © la connaissance de beaucoup de monde. Mais des
milliers de gens qui travaillent pour Big Pharma ne sont que
des abeilles ouvri res, persuad®s de fabriquer ou de vendre
des vaccins qui sauvent les enfants et des m®@&licaments dont la
balance b@&@&fices/ risques est positive. Et, tenant = pr®server
leurs emplois et leurs ®ormes avantages, la majorit® se
bouche les oreilles © chaque scandale qui @clate et ne veut
surtout pas savoir ce qui se passe vraiment !

Si, en plus, comme cela doit °tre le cas pour les ®andages, on
invoque le ¢ secret D&ense e€- et les peines encourues si on ne
le respecte pas -, la plupart des gens impliqu® pr& rent faire
|G@utruche ! D&@pr s les tG€moignages recueillis, la logistique au
sol daun tel projet nG@cessite un petit nombre de gens
responsables et inform®s ; et les t€ches ®ant dans tous les
domaines de plus en plus sp®cialisRes et compartiment®es, il
est tout © fait possible que la plupart des pilotes et techniciens
n@ient pas connaissance de ce qui se passe et ne cherchent
pas © conna‘tre les v®&itables raisons de leur travail. Pour les
militaires, la question ne se pose m°me pas : on ne questionne
pas les ordres.

Quant aux civils, il suffit de leur dire que les ®andages sont



n®cessaires pour lutter contre la pollution ! Que savent-ils du
r@chauffement climatiqgue ™ moins de sént@esser au probl me
personnellement ?

Il a dailleurs fallu attendre un certain nombre d@nn®es
avant que les premiers t@®moignages de responsables de
|@viation n@pparaissent. Peut-°tre est-ce devenu possible ~
cause de la freguence accrue des @andages mais aussi grCce ~
Internet et aux sites qui en parlent. Ces t€moignages apportent
dd@ne part la possibilit® de ne pas rester censur® et musel®s
par la parole unique et consensuelle des m@&dias traditionnels
et d@utre part I@ccasion de soulager leur conscience en
®hangeant (anonymement ou pas) avec d@utres t&€moins de
ces ph®&om nes. Ainsi, les informations r®@nies par plusieurs
lanceurs d@lerte ont commenc® ~ circuler, apportant des
®®ments probants sur le sujet. Je veux parler du scientifique
am®icain Clifford Carnicom, des Canadiens William Thomas et
Fran-ois Pierre (alias Nenki), mais aussi de Rosalie Bertell,
Michael Murphy, Jerry E. Smith, Dane Wigington...

Le 19 mai 2000, Clifford Carnicom, qui enqu°’tait depuis
plusieurs ann®es sur ¢les op®rations d&®pandages d@®rosols ¢
re-oit le t®moignage dan informateur, m®&canicien en
a®onautique dans une compagnie a®ienne importante et
travaillant sur une zone de maintenance d@n gros a®roport,
pour ldnformer de la pr®ence d@ppareillages inhabituels
install® sur des avions civilsos.

Iy expligue en d®&ail qudl existe plusieurs sortes de
m@®caniciens aux tCches tr s sp&eifiques et tr s hi®archis®es :
les premiers qui travaillent sur l@vionique, les moteurs et les
contrtles de vols, ceux qui s@ccupent de Idydraulique et l@ir
conditionn® puis ceux qui travaillent sur la carlingue et
d@utres syst mes non essentiels. Tout en bas de I&chelle, deux



ou trois volontaires dans chaque a®oport qui se chargent des
syst mes de vidange des toilettes et eaux us®es et qui ne
tissent pas vraiment de liens avec les ¢ vrais € m@aniciens. é
cause des accords de r@iprocit® entre les compagnies
a®iennes, il est appel®un jour pour un probl me sur un avion
ddune compagnie concurrente. En arrivant, il d@ouvre que le
probl me se situe dans le syst me de vidanges et r®alise ¢ qual
y avait plus de r@®servoirs, pompes, et tuyaux quél aurait d3y
en avoir [...] et que la tuyauterie et les r®servoirs
suppl®@nentaires n@&aient pas connect®& au syst me de
vidanges e Il laisse |la place ” un vidangeur, mais le lendemain,
il regarde dans les manuels du constructeur sur Internet, sans
rien trouver (qui puisse correspondre © I@®@guipement
suppl®nentaire qudl avait d®ouvert, ce qui ne fait qu@xciter sa
curiosit®!

Il d@cide alors da@ller inspecter discr tement d@utres avions
stationn®s pour les inspections r®@glementaires et d®ouvre, en
effet, que Ilawn d®ux pr&ente le m°me @®quipement
suppl®@nentaire.

¢ Le syst me avait un gros r@®servoir et deux plus petits. Les
r@ervoirs ®aient reli® ~ une valve de remplissage et de
vidange qui passait ~ travers le fuselage juste derri re la valve
de vidange pour le syst me d@aux us®es. J@i commenc® -
suivre les tuyaux " partir des pompes. Si vous regardez de pr s
les ailes d@n gros avion vous verrez un groupe de fils, environ
de la taille dun doigt, saillant des pointes arri re de la surface
des ailes. Ce sont des tiges utilis®s pour dissiper les charges
d&@ectricit®statique qui s@ccumulent sur un avion en vol. J@i
d®ouvert que les tuyaux de ce myst®&ieux syst me m nent ~
une sur trois de ces tiges antistatiques. Ces tiges ont &®vid®es
au centre pour permettre le passage de ce qui coule dans les



tuyaux. e

L@un des contrema’tres, ayant remarqu® son man ge, lui
ordonne alors s chement de sortir du hangar. Quelques jours
apr s, il est appel®pour remplacer un capteur de temp@rature
de moteur sur un avion, ce quél fait imm®diatement. Environ
trente minutes plus tard, il est convoqu® dans le bureau du
directeur g@&n®al et accus® en pr&ence du repr®@entant
syndical et de deux inspecteurs de la s®@urit® a®ienne, de ne
pas avoir effectu® le travail. On lui signifie alors qudl est
suspendu pour une semaine, sans salaire.

Il n@ pas le temps de s@n remettre que, le soir m°me, il re-oit
un appel t&’I®honique. Une voix lui dit : ¢ Maintenant, tu sais
ce qui arrive aux m@®aniciens qui fouillent I" o%il ne faut pas.
La prochaine fois tu perdras ton emploi ! Dans les
circonstances, je me sens g&Gnh®eux, je crois que tu pourras
retourner au travail bient't. eEt I@n raccroche.

Une question |l@bs de : ¢ Qudssaient-ils de cacher et qui
sont-ils ? e

Ce soir-1", il se connecte sur Internet pour essayer de trouver
des r®onses et tombe sur un site parlant des chemtrails. Il
raconte :

¢ C@st © ce moment que tout s@st mis en place. Mais le jour
suivant, au travail, j@i trouv® une note dans mon casier
verrouill®qui disait : d_a curiosit®a tu®le chat. Ne va pas voir
sur des sites internet qui ne te concernent pas.6 eJ@i compris
qudls me surveillaient !

Je ne sais pas ce qudls vaporisent, mais je peux vous dire
qudls le font. Je suppose qudls utilisent les camions qui vident
les eaux us®es des r@®servoirs de vidange des toilettes. Les
a®@roports sous-traitent gen®alement ce travail et personne ne



va pr s de ces camions. Qui veut se tenir pr s d@n camion
plein de mer** ? Pendant que ces gars vident les r®ervoirs de
vidange, ils remplissent les r®ervoirs du syst me d&®pandage.
Les embouts des gicleurs dans les fausses tiges antistatiques
sont si petits que personne dans l@vion ne pourrait voir quoi
gue ce soit.

Dieu nous vienne en aide.
Un citoyen concern® e

Le 22 mai 2000, un courriel est envoy® par un responsable
diune compagnie a®ienne civile © Clifford Carnicom, en
r@onse © celui du m@&anicien publi® sur son site. Il indique
d@bord que, pour lui, le t€noignage du m@®canicien sonne vrai
et confirme |@xistence depuis plusieurs ann®s dan projet
d&®pandage appel® Cloverleafios;, auquel participent Iles
compagnies a®iennes. |l pr&ise que les quelques employ®s de
ces compagnies, qui ont ®&® mis au courant par deux
repr@&entants officiels diune agence gouvernementale, ont d¥
signer une clause de confidentialit® ¢ Ils nous ont dit que le
gouvernement allait payer notre compagnie a®ienne, comme
d@utres, pour |C€cher des agents chimiques sp®&iaux des avions
commerciaux. e

Les agents n@nt pas dit grand-chose de plus, sauf que les
substances @aient inoffensives, mais que le programme ®&ait
dane telle importance qudl devait °tre r@alis®" tout prix, que le
projet Cloverleaf avait ®® mont® pour permettre aux
compagnies privRes daider ~ la dispersion des agents
chimiques parce qudl n avait pas assez d@vions militaires !
Quelqu@n a alors demand®pourquoi tout cela ®ait secret. Les
repr@®entants gouvernementaux ont r@®ondu que si les gens
savaient que les avions sur lesquels ils voyageaient
dispersaient des agents chimiques dans I|@ir, les groupes



environnementaux feraient un scandale et demanderaient
I@&arr°t des ®andages.

Laun des employ® a alors insist® : ¢ Mais si les agents
chimiques sont inoffensifs, pourquoi ne pas dire au public ce
que cé@st et pourquoi on les vaporise ? € Aux dires du t®&noin,
Ilhomme de |@agence sembla perturb® par cette question et
r®ondit sur un ton autoritaire que le public n@vait pas besoin
de savoir ce qui se passait, et que ce programme ®tait dans leur
meilleur int@°t. Il a aussi affirm®quadls ne devaient en parler ~
personne, ni poser de questions. Sur ce, la rencontre se
termina.

Le tGnoin continue en expliquant : ¢ M. Carnicom, je ne suis
pas fou. Je sais qudl se passe quelque chose. Et, franchement,
j@i peur. Je me sens aussi terriblement coupable d@tre au
courant et de ne pouvoir le dire © personne, et de travailler
pour une compagnie qui empoisonne les Am@®ricains. e Il
s@xcuse de ne pas fournir de preuves document®es et termine
en esp®ant que Carnicom comprendra les raisons qui le
poussent © rester anonymeyos.

Au Canada, le 8 d@&embre 2000, Terry Stewart, directeur de
la planification et de I@nvironnement ~ I@®oport international
de Victoria, a laiss®un message sur le r@pondeur automatique
d@wne personne qui avait appel® pour se plaindre des nuages
®ranges qui se tissaient au-dessus de la capitale de la
Colombie-Britannique. Ce message, qui plus tard sera entendu
par plus de quinze millions d@uditeurs, expliquait : ¢ Ceci est
un exercice militaire des forces a®iennes du Canada et des
ftats-Unis. Ils n@nt pas voulu donner plus de pr&eisions. €
Farouchement ni®es par les officiers sup®ieurs de la base des
Forces arm®es canadiennes (0%2 Stewart dira plus tard avoir
re-u ldnfo), ces missions de plusieurs avions seront v&ifiRes en



mars 2001 par le manager du Contrtle du trafic a®ien pour le
littoral Nord-Est des £tats-Unisjos.

Suite © d@utres ®nissions sur le sujet et © de nombreuses
observations d@pandage le 12 mars 2001, un journaliste et
animateur radio du Maine, S. T. Brendt, a appel®en direct au
Bureau f®Rd®al am®icain de l@viation. Depuis les d®buts de
I@nqu°te et des sp®culations, les citoyens du Maine avaient
compt®quelque 370 traces anormales ~ |@xt®ieur des couloirs
a®riens. Leur interlocuteur, un directeur de la FRd®ral Aviation
Administration (FAA) pour la r®gion, gardant I@nonymat, a
confirm® qudl avait re-u I@rdre de rediriger des vols
commerciaux ~ cause ¢ d@&xercices militaires e © plusieurs
occasions durant le mois. Il r®& le que lui et d&utres
contrlleurs auraient eu ~ faire descendre d@ltitude des avions
commerciaux afin quols laissent les couloirs sup®ieurs ~ des
formations d@vions-citernes. En fait, depuis quelques mois, il
appelle reguli rement ses copains contrtleurs dans tout le pays
pour savoir séls remarquent les m°mes choses sur leurs ®rans
et ce qu@n leur donne comme explication.

Dans un entretien dans les m°mes conditions, quelques
jours plus tard, il confirme que des responsables de I@® oport
OdHare de Chicago, des a®oports de New York, Los Angeles,
San Francisco, Atlanta, Cleveland, Washington DC et bien
d@utres, sont aussi, souvent, t&€noins de ¢ brouillard € sur
leurs ®rans radar suite aux passages d@vions-citernes KC-
135. Tous re-oivent r®uli rement |@rdre de d®&ourner les
avions de ligne pour cause d@&xercices militaireso7).

Ce responsable de |@®&onautique am®icaine deviendra une
source pour les chercheurs sur les chemtrails, sp@ialement
William Thomas, qui le surnommera ¢ Deep Sky & pour
pr®server son anonymat.



Fin 2001, William Thomas re-oit un courriel de Conroy
Penner, de Victoria en Colombie-Britannique, qui poss de une
photographie d@®guipements suspects.

En juin 2002 a lieu le sommet du G8 de Calgary, et
ddmpressionnantes mesures de s®urit®ont &®mises en place.
C&tait lwun des premiers &®@iements diplomatiques importants
apr s le 11 septembre 2001. L@&space a®ien civil ®&ait ferm®
des milliers de soldats patrouillaient dans la r®gion, et des
batteries antia®iennes et antimissiles avaient ®&® d®ploy®es.
Suite © |mbservation d@pandages par les citoyens pendant la
rencontre, et © la demande de William Thomas, ¢ Deep Sky ea
communiqu® avec des contrlleurs a®iens de I&Alberta pour
avoir plus donformations. Beaucoup ont vu les nombreux
avions-citernes KC-135 survolant la rencontre. Plusieurs
d@ntre eux auraient affirm®que les vols venaient d@#laska et se
dirigeaient vers les £tats-Unis, laissant des traces tr s visibles
au-dessus dd&dmonton et de Calgary.

Les informations recueillies par ¢ Deep Sky eont G&®publi®es
dans diff@ents textes par William Thomas, et repris par
d@utres auteurs. Les mani uvres a®iennes du G8 auraient
servi © |®pandage de baryum pour I@m®&ioration des
surveillances radio et radar au-dessus de |I®®iement et celle
des manifestants protestant contre la mondialisation.

Suite aux autres reportages ®rits de William Thomas, et aux
®hos des enqu°tes de ¢ Deep Sky edans le milieu de l@viation,
la liste des contrtleurs a®iens qui prennent contact avec lan
ou l@utre, pour exprimer leurs inqui®udes, s@llonge. ¢ Deep
Sky e aurait parl® © une trentaine de contrtleurs a®iens en
tout, dont six auraient eu confirmation par leurs sup®ieurs ¢
d@xp®iences climatiques &



Le 26 juillet 2003, une lettrews) est affich® sur le site de
Clifford Carnicom, qui indique qu@ne r®imnion a eu lieu
re&cemment entre un chercheur et une source militaire bien
inform®e. Les deux identit®& ne peuvent, bien s¥%r, pas °tre
divulgu®es, mais la source affirme ce qui suit :

< L@p®ration est un projet commun entre le Pentagone et
ldndustrie pharmaceutique.

< Le Pentagone veut tester de nouvelles maladies,
provoqu®es par des substances biologiques, ~ des fins
militaires, sur des populations sans leur consentement ;
|®pid@mie de SARS (syndrome respiratoire aigu s® re)
®ant consid@&r®comme un ®hec, car le taux de mortalit®
esp®&®@®tait de 80 %i99.

< Ldndustrie pharmaceutique fait des milliards avec des
m@®@dicaments faits pour traiter des maladies fatales et non
fatales infligRes * la population.

< Les bact@®ries et virus sont lyophilis®s et ensuite plac®s
sur de fins filaments pour °tre diffus®. Les m&aux lanc®s
en m°me temps que les maladies se r&&hauffent au soleil,
cr®nt un environnement parfait pour la prolif@ation des
bact®ies et des virus dans l@ir.

< La plupart des pays qui sont vaporis® ne sont pas
conscients des activit® et nd ont pas consenti.

Il affirme : ¢ Le but ultime est le contrile de toutes les
populations par I&®pandage dirig® et pr&is de m®&licaments,
maladies, etc. Les personnes qui ont tent® de r®®er la V&It®
ont ®® emprisonn®s et tu®es. Cast I&®poque la plus
dangereuse et la plus noire que j@i connue dans toutes mes
ann®es pass®es ~ servir ce pays. e



Carnicom explique que, bien que cette information soit
relay® sans que soient r&vRl®s les identit® des personnes, il se
porte garant de Iont®yrit® du chercheur qui a rendu cette
information disponible au public. En clair, d@pr s Carnicom et
son informateur, la nature et le but des chemtrails m nent
vraisemblablement au g@nocide.

Le 26 septembre 2004, ¢ Deep Sky éest retrouv®sans vie. La
nouvelle est arriv@ par William Thomas, qui ®&ait tr s proche
de ¢Deep Sky eéet un des seuls * conna’tre sa v®&itable identit®
Le corps aurait ®&® retrouv® dans la voiture de ce dernier,
stationn® dans le garage de sa r®idence de Berkeley, en
Californie, avec une extension du pot d&chappement tourn®e
vers lont®ieur du v@hicule. Il semblerait que Ilhomme se soit
Suicid®..

Cast sa femme qui |I@ d®ouvert. Elle r® le que son mari
®ait devenu sombre et agit® au cours des derniers maois.
Concluant ” |I®vidence d@n suicide, la police n@ pas poursuivi
la piste de Ilhomicide dans cette affaire !

De son c't® Joe Banister, ancien agent de la division des
enqu°tes criminelles de ldnternal Revenue Servicerioo) (IRS), a
d&clar®: ¢ Malheureusement, le gouvernement soutient toutes
sortes da@ctivit® d@ug®@risme de ce type... je parle de morts et
de maladies... J@i vu quelques preuves prouvant clairement
qudl y a des programmes pour jeter tous ces produits
chimiques sur nous, mais je ne suis pas s¥r d&n conna’tre le
but. Nous avons besoin que plus d®Am®@ricains comprennent ce
qui se passe pour cr®r un soul vement. lls sont en train de
tuer les gens, de les rendre malades... € € la question de



|dnterviewer : ¢ S@git-il dun g@ocide ? ell r@ond : ¢Bien s¥r,
absolument ! e Et parlant de ldmp't sur le revenu, puisque
c@st son domaine, il ajoute que si les gens @aient conscients
de l@usage qui en est fait, ils arr°teraient de le payer : ¢cNous ne
sommes pas tenus de payer pour le meurtre de notre peuple.
[101] €

Th®odore L. Gunderson (7 novembre 1928-31 juillet 2011)
n@st pas néomporte qui. Cet agent du FBI, responsable du
bureau de Los Angeles, surtout connu pour sdtre occup® de
|@ffaire Marylin Monroe ainsi que de I@nqu°te Kennedy, a lutt®
sans relcche durant sa retraite contre les r@®seaux
p@&docriminels sataniques, le blanchiment dé@argent de la
drogue, lomplication du FBI et de la CIA dans tous les coups
pourris de la fin de XXe si cle et du d@ut du XXle... Il disait : ¢
Les ®andages de la mort, appel® aussi chemtrails, ont ®&®
jet®s, pulv®@is® en Angleterre, en Ecosse, en Irlande, en
Europe du Nord. Je les ai vus non seulement aux £tats-Unis
mais aussi au Mexique et au Canada. Les oiseaux meurent
partout dans le monde. Les poissons meurent par centaines de
milliers. C@st un g@nocide, un empoisonnement. Ca@st un
meurtre par les Nations unies. Cet & ®ment qui fait -a dans
notre soci®®doit °tre arr°t®! ell dit ¢conna’tre les endroits oY%
sont les avions qui versent cette saloperie sur nous : quatre
sont © la Garde nationale a®ienne, ~ Lincoln, dans le
Nebraska, les autres viennent de Fort Sill, Oklahoma. Ca@st un
crime contre I|dhumanit® contre |IAM®ique, contre les
citoyensfioz). €

Selon son docteur et ami Edward Lucidi, Ted s@pposait aussi
" lemplantation des smart meters et la teinte violet fonc® sous
ses ongles, sa t°te et ses pieds, juste apr s sa mort, est la
preuve qudl a ®®empoisonn®~ l@rsenicios) !



Un pr@entateur m&®o en Californie du Nord montre sur une
carte les bandes de nuages tr s diff@ents qui couvrent le ciel,
en disant : ¢ Croyez-le ou non, des avions militaires volent au-
dessus des r@gions et |€chent de l@luminium en paillettes,
parfois des plastiques ou autres produits me@iallis®. Ills s@n
servent comme antiradars. Bien s%r, personne ne confirme de
leur c1t® mais j@i ®® assez longtemps dans les Marines, et je
vous le dis : ce sont des ®andagesiio4] !

L&x-militaire Kristen Meghaniios;, ing®@iieur en hygi ne
industrielle sp@rialisRe en bio-environnement, a travaill®
plusieurs ann®es dans |I&JS Air Force. Dans une vid®o de l@ne
de ses conf@ences, elle explique qué&lle a rejoint |&JS Air Force
" dix-neuf ans, apr s les @@ ements du 11 Septembre, quelle
a pr°t®serment avec l@spoir de faire quelque chose de bien de
sa vie. Son emploi @®&ait dans l|la bio-ing@nierie
environnementale. |l consistait © traquer |ldmpact de tout ce
que fait I@rm®e sur I@nvironnement. ¢ Quand les gens savaient
quel ®ait mon m@iier, certains me demandaient : OEst-ce que
tu as d®" entendu parler des chemtrails ?6 J@i commenc® -
regarder sur le Net et j@i vu un tas de choses li®s ~ la th®orie
du complot que j@ ®idemment voulu d®monter, puisque
c@iait ma sp®eialit® de massurer de la bonne sant®des gens.
Je suis all® sur le syst me informatique regarder |&ir Force
form 3952, I@agr®@nent pour les substances dangereuses. J@i
trouv® des tonnes et des tonnes de commandes d@luminium,
de strontium, de baryum sous forme d@xydes et de sulfates ; et
la feuille qui normalement contient des renseignements
d®&aill® pour chaque produit ne mentionnait m°me pas le nom
du fabricant ! Alors j@i pos®la question... €

Kristen n@ pas eu de r@onse mais le retour de bCton ne sé@st
pas fait attendre : elle a ®&® d®grad®e, est pass® en



commission de discipline puis a ®® immGe&diatement mut®e
dans une autre base en GG®orgie. Elle y a d®ouvert le m°me
type de documents. Elle a alors test®la@ir, le sol et a trouv®de
hauts niveaux de ces contaminants.

Elle raconte : ¢Quand j@i pos®des questions © mon nouveau
commandant, je n@urais jamais cru, de ma vie, que quelquan
puisse me regarder en face et me dire : 0Qudast-ce qui ne va pas
avec vous ? Vous avez l@ir tr s d@®rim®e, vous savez, je peux
vous soumettre © une ®aluation mentale pendant 120 jours
mais... qui prendra soin de votre fille ?6 (Je venais de divorcer.)

Quand j@i entendu -a, j@i su que les ®@andages ®aient vrais
et je me suis dit : j@i pass®neuf ann®s de ma vie ~ essayer de
prot®ger la sant® humaine et nous sommes les premiers ici ~
violer toutes les lois. Nous sommes cens® prot®ger les gens et
nous les empoisonnons ! Et j&tais partag®e entre le courage et
la peur d&tre jet®Re dans une cage car, quand vous °tes
militaire, vous °tes un num®&o. La chance que j@i eue, cést
gue mon engagement arrivait © sa fin. J@i couru sans me
retourner, et depuis, je sonne |@larme et je le crie sur tous les
toits... e

Kristen a quitt® l@rm®e en octobre 2010. Elle avoue avoir un
mal fou ~ trouver du travail, parce qudn la discr®dite partout.
Les patrons se disent que c@st une balance ! ¢ Et pourtant,
continue-t-elle, c@st bien r®el. lls gazent les gens ! Mais
regardez Snowden ! Les gens se taisent parce que les lanceurs
d@lerte ne sont pas prot®®s par la loi. Je suis honn°te avec
vous, la gRo-ing@nierie est une rRalit®et ce sont vos implts qui
la financent. Il y a des gens qui savent, des pilotes, ceux qui
chargent ces produits chimiques... Ces gens ne parlent pas
parce qudls ont peur. € Puis, s@dressant *~ ses ex-coll gues de
l@rm@®e, elle ajoute : ¢ Si vous °tes pr°ts °~ mourir pour votre



pays face © un ennemi, vous pouvez d®@®oncer, apporter des
preuves et nous pouvons stopper -a. e

Sur un site am®icainiios] nomm® Godlike Productions, un
biochimiste * la retraite sous le pseudo d@ Anonymous Coward
ea d®oil®le ler avril 2012 avoir pass® dix-sept ans © mettre
au point des produits chimiques destin® ~ |&®pandage a®ien et
a accept®de r@®ondre aux questions des blogueurs. Il confirme
gue des compagnies low cost comme Evergreen acceptent de
grosses sommes d@rgent pour disperser des chemtrails (ce qui
pourrait °tre une explication aux billets d@vion =~ des prix
d®isoires qudls proposent, explication bien plus plausible que
la compression du personnel ou I&onomie de repas !). Sur les
buts ®entuels des @andages, il pr&end : ¢Beaucoup sont des
agents calmants. D@utres induisent un ®at de flou. Rarement,
on nous a demand® de d®velopper des m@&anges qui incitaient
“lacol reou ™ un comportement imp®&ueux. 90 % de ce que
nous avons d®elopp®visait * alt@rer les &notions, I®iumeur ou
" provoquer un certain ®at d@sprit.

Dans presque tous les cas, les instructions ®aient tr s
claires, ce que nous d®veloppions devait avoir une toxicit®
minimale. Naturellement, un petit pourcentage de la population
d®veloppera des tendances allergiques ™ un compos®chimique.
Mais dans certains cas, nous sommes m°me all®& jusqud
|@xp®&imentation animale pour nous assurer que les produits
chimiques sur lesquels nous travaillions ®aient relativement
non toxiques. Je n@i jamais travaill® sur un projet 0% le
r@ultat escompt® @&ait toxique ou mortel. ell donne aussi des
pr@isions int®essantes, comme le fait que certains m®&anges
sont destin® ~ se dissiper © des concentrations aussi faibles
quune part par milliard au moment 0% ils atteignent le sol.
D@utres sont sp&cifiguement con-us pour atteindre le sol et



durer jusqud un an, m°me apr s la pluie, le vent, la neige...

Dapr s lui, 99 % des pilotes de vols commerciaux ne sont
pas au courant que leur avion est en train de pulv®riser des
substances, et lui-m°me ignorait le nom de ceux qui avaient
recours aux services de son employeur. Tr s souvent, les
m®&anges demand® suivaient un cahier des charges tr s
pr@eis, par exemple ¢s@tt®iuer aussi vite que possible, sans se
r@®pandre tr s loin & ce qui laisse penser qudls devaient °tre
utilis® dans des zones tr s circonscrites. La barytose (maladie
due au baryum) ®&ant une pr@®-ccupation majeure des
donneurs d@rdre, la plupart des m@anges finaux qui
utilisaient du baryum ®&aient con-us pour atteindre le sol ™ un
niveau de concentration dune part par million, voire moins.

Est-ce qu@n Ilui donnait les raisons pour chaque
pulv@risation ? ¢ Neuf fois sur dix, c@&tait assez ®ident, parce
gue quand ils nous demandent de d®elopper des compos®s
chimiques, ils doivent aussi nous dire ce quéls veulent en faire.
Pour en nommer quelqgues-unes : la modification du climat, des
suppresseurs d@&@motions, des expectorants d&motions, la
modification de I@nvironnement. e Il mentionne aussi ¢ la
maladie et les symptimes de la grippe € parce qudl y avait
certains projets oY%z ils devaient ¢ cr®r des symptimes € sans
causer aucun dommage r®el pour les sujets. L@utre pr&ecision
est qu@ucun de ces produits n@ fait |@bjet daun brevet pour
pouvoir en garder le secret, et faire en sorte que leur existence
puisse °tre ni®e si n®cessaire.

En parlant de la mol®ule midazolam, il avoue : ¢ Tout ce que
je sais, c@st que c@st une drogue assez controvers®. Mais en
regardant la structure chimique, ce que je peux dire, cast
guélle partage certaines propri®®s r®actives avec des produits
chimiques @labor® dans des projets ayant ldntention de



modifier un ®at dé@sprit. Je vais essayer de r@&umer le projet
sans °tre trop sp&cifique. Nous cherchions dans une famille
pr@cise de r@cepteurs 0G6 associ® ~ des prot®nes que l@dn ne
trouve que dans le tissu c®@bral. Le progr s r@alis® est que
nous avons d®elopp® un inhibiteur pour un r®cepteur
sp®eifique de cette famille. Ce r@epteur sp&eifiqgue est impliqu@
dans la cr®ation et le stockage de nouveaux souvenirs. En
d®veloppant un compos®qui se liait au r®epteur et bloquait la
liaison du compos®naturel cr®) nous avons obtenu un succ s
mitig® dans lonhibition de la cr®ation et du stockage de
nouveaux souvenirs. Mais les tests sur les taux de mortalit®
®taient trop ®Rev®s, et le projet fut abandonn® N®nNnmoins, c@st
un des projets les plus int®&essants sur lesquels nous ayons
jamais eu ~ travailler. e

Autres pr@®isions importantes : il admet que certaines
substances cr®es puissent interagir avec des m@dicaments ;
les tests pour v®ifier les effets secondaires ayant ®® faits
uniquement avec les m®@licaments les plus r@andus, en vente
libre et sur ordonnance (ac&aminoph ne, ibuprof ne, etc.). Et
aussi, en ce qui concerne les personnes immunod@®&ficiences : ¢
'y a des milliers de maladies auto-immunes ; la plupart
d@ntre elles rendent les personnes excessivement sensibles aux
bact®@ies et aux virus, pas aux produits chimiques et (de toute
fa-on) il ®&ait in®vitable qudl y ait un nombre marginal de
mauvais effets © ce que nous avons d®velopp®! é

Il reconna’t avoir fait cela parce que le salaire ®ait attractif,
mais exprime aussi beaucoup de regrets et m°me un probl me
d@lcool depuis qudl est * la retraite et qudl a sans doute plus
de temps pour r&l®hir * ce ™ quoi il a particip® De notre c't®
on comprend mieux ldnertie, la r&ignation ambiante, pourquoi
les gens ne pensent plus tout seuls, ne se r®&oltent plus. Voil”



le but de ces modifications mentales en cours depuis quelques
d®cennies ! Cé@st juste la continuit®du tittytainment prin® par
Zbigniew Brzezir ski.

Comme le dit Alex Jones : oOThere® a war on for your
mindio710

Oui, nous sommes en guerre, une guerre invisible mais bien
r@elle pour prendre le contrle de nos esprits et de Ilhumanit®
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Si ldenvention cauchemardesque de I@®pandage a®ien pour le
contrtle du climat a ®&®@®abor®e par des scientifiques des deux
grandes puissances engag®es dans la course * l@armement, du
Russe Boudiko en 1974 " Teller et ses coll gues du Laboratoire
national de Lawrence Livermore en 1997, la raison officielle a
toujours ®&®la lutte contre le rGchauffement climatique.

Cette ann®e-I", les grandes compagnies d@assurance - celles
gqui assurent les assureurs, comme la Swiss Reinsurance
Company et la Lloyd& of London - craignaient, para’'t-il, le

r@chauffement climatique et les risques de pertes ®ormes li®es
au climat. Andrew Dlugolecki, le directeur dn de ces six plus
gros groupes d@assurance, CGNU, a traumatis®la communaut®
internationale lors diune conf®ence °~ La Haye, aux Pays-Bas,
en d®clarant qud moins que certaines mesures ne soient prises
pour r®luire le r@hauffement climatique, londustrie aurait
®uis® la totalit® de la valeur mon®&aire de toutes les
ressources de la Terre ddci 2065.

Edward Teller, p re de la bombe © hydrog ne et du bouclier
antimissile, invit® " pr®enter ses recherches r@entes au 22e
S@®minaire international des urgences plan®aires, ~ Erice en
Italie, pendant les pourparlers du protocole de Kyoto, a alors
propos® un ¢ ®ran solaire global ¢ fabrigu® en relCchant



plusieurs millions de tonnes de particules r@fl®hissantes
dioxyde d@luminium dans I|&@tmosph re... un programme
d@&@pandage sur la plan te enti re pour pouvoir r@fl®hir les
dangereux rayons ultraviolets du soleil et compenser, par
|@nvoi de produits chimiques dans la stratosph re, les effets
des ®nissions de gaz ~ effet de serre produits par nos activit®s
sur Terre...

Ce document, intitul® Le r@hauffement de la plan te et les
“res glaci res A Perspectives pour des modulations © base

physique des changements globaux™°®, est en fait un v@&itable
plaidoyer sur les avantages ®onomiques et le ¢ moindre e co¥%
daun tel programme. Ce dernier vise ©~ ®iter avant tout les
cons®yuences n@®gatives qu@uraient sur I®&onomie des gRants
les limitations impos®s par le protocole de Kyoto ~ la
production d@&nergie * partir de p®irole et de charbon : ¢ Nous
concluons en sugg®ant que le probl me du possible
changement climatique pourrait °tre mieux r®solu par
|@pplication en coop®ation de technologies modernes que par
des mesures internationales centr®es sur des interdictions. e

La science ®ant depuis longtemps aux ordres de ceux qui la
financent, on voit bien qudls ne cherchent jamais * supprimer
les causes d@n probl me qui met en p®il I®iumanit® mais
plutlt ™ concevoir une solution technologique pour pallier les
cons®uences de leur folie m°me si le rem de est pire que le
mal. Tout, pourvu que l@rgent continue de couler ! Dela m°me
fa-on, ils parlent d@n vaccin contre les effets secondaires des
vaccins, effets que, par ailleurs, ils refusent de reconna’tre !
Comme Jerry Hjelle, vice-pr®&ident de Monsanto pour les
affaires r@glementaires, © qui l@n posait la question de savoir si
Monsanto serait tenu juridiguement responsable si la pollution
biologique cr®ait une super-graine ou un insecte r@®sistant et



qui r®ondit, hautain : ¢ La r®istance n@st pas quelque chose
qui nous pr@®ccupe parce qu@n peut r®oudre ce probl me
avec d@utres produits ! e Mais bien s¥r | Des apprentis sorciers
fous, aveugl® par leur pouvoir, © lénstar de Lloyd Blankfein,
PDG de Goldman Sachs, qui disait : ¢ Je ne suis qudn
banquier faisant le travail de Dieu ¢ et dont la m®&alomanie n@
aucune limite...

Nos vies sont ™ la merci de ces gens-I” !

Vous remarquerez qudls agitent r®guli rement I@®pouvantail
du r&hauffement climatique. lls nous demandent, pour limiter
les ®nissions de CO,, de rouler plus lentement, de prendre les

transports en commun... on envisagerait volontiers de mettre
un bouchon au cul des vaches... mais personne ne parle jamais
de r@duire les incomparables exc s de léndustrie chimique ou
agro-alimentaire : aucune entrave au profit est la seule devise
qui pr®&aut. Les multinationales de I@gro-alimentaire
continuent par exemple de d®&ruire les for°ts amazoniennes
pour cultiver du soja OGM, ou fabriquer des catalogues
publicitaires jet® ldnstant d@pr s... toutes ces choses, alors
que la nature est bien faite ! Les arbres, eux, aiment le CO, ; et

ils seraient ravis de nous en d®barrasser !

Encore une fois, ils d®@ruisent I&®guilibre naturel et pallient
leurs m@&aits par un autre, plus grave. Cést la fuite en avant
des apprentis sorciers qui tiennent notre plan te. M°me
fumisterie qu@vec leur th®orie sur la n®essit® d@®pandre pour
bloguer le soleil mais, dans ce cas, la photosynth se ne peut
plus se faire, les plantes n@bsorbent plus le CO ,, donc les gaz

" effet de serre augmentent et le r@ultat est lonverse de celui
pr&endument recherch® ! Surtout que le CO, ne repr®ente

que 0,05 % des composants de I@tmosph re ; c@st la vapeur



d@au qui est l@agent majeur de |@ffet de serre. Comme
|@xplique Claire Henrion : ¢ Quand ils ®andent, l@tmosph re
se rRhauffe, les sols se dess chent et cette humidit® monte et
se r@and dans I@tmosph re, cr®ant |&ffet de serre. é

De |I” © croire que le r&G&hauffement climatique n@st pas la
vraie raison des @pandages...

On ne peut que sdnterroger quand on sait que Zbigniew
Brzezir ski, Initi® parmi les initi®, ®crit * la page 28 de son
livre Between Two Ages : Americas R'le in the Technetronic
Erarioe) (Entre deux ®poques: le rtle de IAm@rique dans 16 re
techn@&ronique™®), paru en 1970 (il y a donc plus de quarante
ans) : ¢Non seulement de nouvelles armes ont &® d®elopp®es,
mais certains des concepts basiques de g®ographie et de
strat®gie ont ®® fondamentalement alt®&® ; I@space et le
contrtle du climat ont remplac® Suez ou Gibraltar comme
®®@ments cl®de la strat®gie. e

£minence grise des pr@®sidents am@ricains (d@nocrates ou
r@ublicains) et des @lites de ce monde, Conseiller national = la
s®urit® sous Jimmy Carter, travaillant pour les services
secrets sous Ronald Reagan et Bush p re, co-fondateur de la
Commission Trilat®ale et toujours, * quatre-vingt-sept ans, au
chevet d@®bama... monsieur Brzezir ski ne nous a pas habitu®s
" des ouvrages de science-fiction. De la ¢ soci®&® 20/ 80 e vers
laquelle on nous pousse de plus en plus m&hamment, au
tittytainment, m@&ange d@liments physiques et psychologiques
pour endormir les masses et contriler leurs frustrations et
protestations pr@®visibles, dont on sait © quel point il nous a ®&®
impos® ces derni res ann®es, des ®missions tRI® d@biles au

fluor dans I@au du robinet, tout ce qudl a d®rit nous est arriv®
|



Quand il parle de la modification climatique, cést
pr&is®ment et uniquement comme daune arme nouvelle
absolue, citant le sp®ialiste Gordon J. F. MacDonald[i11;
CAvant 2018, la technologie mettra ~ la disposition des leaders
des nations majeures, des techniques pour conduire des
guerres secr tes, dont seulement un minimum des forces de
S®urit® aura besoin d8tre au courant. Une nation peut
attaquer une nation concurrente secr tement par des moyens
bact®riologiques, affaiblissant enti rement la population avant
d@n prendre le contrlle avec ses forces arm®es. Ou bien, des
techniques de modification du climat pourraient °tre employ®es
pour produire des p®&iodes prolongBes de s®heresse ou
d@rage, affaiblissant ainsi les capacit® dane nation et la
for-ant ainsi © accepter les demandes de sa rivale. €

En cet ®&® 2014, et depuis des mois, pendant que les
banquiers nous @ranglent, que les lois europ®nnes ruinent
nos entreprises, le climat est pourri au-dessus de la France, les
vignobles sont d®&ruits par la gr°le, les cultures noy®ss sous
des pluies diluviennes qui font en plus fuir les touristes... rien
nast fait pour aider * stabiliser la balance ®&onomique, et tout
semble creuser la dette d®" abyssale qu@n nous a coll® sur le
dos. Et le ciel ne soul ve presque plus son couvercle gris...
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Tout commen-a vraiment apr s 1946 et la d®ouverte par le Dr
Vincent J. Schaeffer de General Electric : d®verser de ldodure
d@rgent dans les nuages d®lenche des pr&ecipitations. Depuis,
des milliers d@xp®iences ont &®rRalis®es par les militaires de
tous les grands pays et I@n a fini par lui donner un nom : la
g®o-ing@nierie.

Elle regroupe toutes les technologies qui ont pour but de
modifier volontairement le climat de la Terre, notamment
ldnjection de particules de sulfate dans la stratosph re pour
r@&fl®@hir les rayons solaires, le d®&versement de particules de fer
dans les oc®ans pour favoriser l@bsorption du CO, par le

plancton, la pulv®&isation déodure d@rgent dans les nuages
pour d®clencher des pluies et la modification g&n®&ique des
cultures v®gRtales pour que leur feuillage refl te davantage les
rayons solaires.

Officiellement, ce n@st encore qu@n projet que I@n nous
vend pour endiguer le re&chauffement climatique, la destruction
de la couche d@zone et toutes les catastrophes climatiques qui
en d®coulent : la fonte de la banquise et les pires s@heresses,
les tremblements de terre et les tsunamis qui enfouissent sous
les eaux des pans entiers de pays.

Mais il suffit de regarder le ciel et les r@ultats d@nalyses des
sols pour savoir que c@st une rRalit®



David Keith, physicien “ l&Jniversit® de Calgary et grand
ma’tre de la g®o-ing®@nierie, d®rit celle-ci comme ®&ant ¢ une
solution opportune qui utilise des moyens technologiques
additionnels afin de contrer des effets ind®sirables sans en
®iminer les causes sous-jacentes e Ce qui, en clair, veut dire
se servir de technologies nouvelles dont on ne conna’t pas les
cons@guences sur les populations et la plan te pour tenter de
r@parer les d®yCts caus® par Il@sage des technologies
anciennes issues de la r®olution industrielle et de I6re des
combustibles fossiles (dont on a ignor® les effets ind®sirables,
lesquels nous ont men®s aux probl mes actuels...).

Il est certain que quand on le voit expliquer, excit®comme un
d@®ment poss®I® : ¢ Cette technologie nous donnera une
gigantesque influence sur la plan te. Une fois que vous savez
comment mettre de I@®&osol dans la stratosph re ™ un co¥%
incroyablement bas, -a vous permet de manipuler enti rement
le climat de la plan te, ce qui donne ™ I&tre humain un ®orme
pouvoir, pareil © celui de Dieupni2; € cé@st plutlt effrayant de
r@Raliser que le monde est dans les mains de ces gens-|™.

Et c@st sans surprise qu@n retrouve parmi les soci®&®s les
plus engag®s dans le d®loiement de la g®o-ing®nierie les
m°mes cartels chimiques, @®nergRiques et financiers
responsables de cette situation. Et I@n se demande : est-ce que
le rechauffement climatique est r®el ou simplement, comme les
fausses pand@®mies, un r®servoir de dollars ? Est-ce un pr&exte
pour nous faire avaler la n®cessit® d@voir recours ~ l|la g®o-
ing@nierie dans un but cach® ? Est-ce que le ¢ rem de é ne
serait pas mille fois pire que le mal ? La version officielle parle
de ¢cmesures d®esp® ®es pour une ®oque d®sesp® ®e €; mais
comme le fait remarquer Simon Terry du Sustainability Council
de Nouvelle-Z&®ande, ¢ la g®b-ing@nierie consid re nos



®cosyst mes comme des ressources qui doivent °tre optimis®es
ou r@ar®es plutlt que comme des syst mes qui doivent °tre
prot®y®s et restaur®siis &

Et la Convention-cadre des Nations unies sur les
changements climatiqgues (CCNUCC) qui a eu lieu
Copenhague, en d&embre 2009, ®&ait pr®&ent® comme la
derni re chance de conclure un accord qui permettrait des
rRductions significatives des ®missions de GES au-del” de
2012.

Depuis, il y a eu les reunions de la CCNUCC au Mexique en
2010, en Afriqgue du Sud en 2011, " Doha en 2012, " Tunis en
2013 et © Bonn en 2014, sans que l@n ne parvienne ~ un
accord ; et pour cause : les gouvernements des pays riches
n@yant aucune envie de se mettre londustrie © dos. Au
contraire, le Carbon Club (Japon, £tats-Unis, Canada,
Australie, Nouvelle-Z®lande) demande I@bandon du protocole
de Kyoto et - il faut vraiment avoir tous les culots - |l@doption
du principe selon lequel tous les pays assumeraient la m°me
responsabilit® vis-"-vis de |@ddition climatique, m°me si elle
est, avant tout, le fait des pays riches. Un peu comme les
milliards de fonds publics pay® par vous et moi, distribu®s -
la m°me @®ooque par les gouvernements pour sauver les
banques pendant que plus dwn milliard de personnes sombrait
dans la famine ou se retrouvait * la rue ! Load® semble avoir
®®abandonn® “ Bonn. Mais je ne crois pas qual faille y voir le
moindre altruisme.

Au contraire, c@st plut't une nouvelle ¢ carotte e qui, cette
fois, les motive vraiment : le fameux MDP (m&anisme de
d®veloppement propre) qui permet aux gros pollueurs du Nord
d@cheter et de sp®uler sur les ¢cr@dits d@®mission ési chers ”
Al Gore et qui, para‘t-il, contribueraient au d®eloppement ¢



propre € dans le Sud. Ce sont des foutaises, comme on sé@&n
doute. Tout cela n@ide en rien = r®luire les ®nissions, au
contraire, le MPD leur permet de continuer ™ polluer, aggravant
encore ¢la crise climatique eet permettant © de plus en plus de
GES d&nvahir l@tmosph re.

James Fleming, le principal historien du changement
climatiqgue, a ddailleurs soulign® avec ironie que le premier
rapport officiel © voir le jour sur les mesures * prendre afin de
r@agir aux changements climatigues ¢ omettait de mentionner
la solution la plus ®vidente : r@®duire Ildtilisation des
combustibles fossilesii14) &€ Et quid de I&ectricit® gratuite de
Tesla, du moteur * eau, de I@nergie solaire ?

Il est ®&ident qudls nous baladent le temps de faire leur
beurre, en toute tranquillit® comme ils l@nt toujours fait
d@illeurs, mais bon... on néattrape pas les mouches avec du
vinaigre. C@st s¥%r que sbls nous disent demain : ¢ Ce week-
end, vaste exp®&imentation grandeur nature avec ®andage du
bacille de la peste. Sortez nombreux ! ¢ leur test risquerait
ddtre un peu rat®!

Ce qui, par d®luction, prouve que ce qudls font né@st pas
pour notre bien, ce que |l@n peut constater tous les jours :

Imaginez combien il a fallu de milliers de tonnes de sulfate
d®vers® sur nos t°tes pour que le pH des sols ait chang® que
la cime des arbres centenaires se rabougrisse et que |&torce
tombe, que les abeilles, les papillons et les insectes ne soient
bientlt plus que des images dans les dictionnaires, que le ciel
soit plomb® continuellement ! Vous comprendrez pourquoi les
probl mes respiratoires et d'allergies en tous genres sont aussi
r@andus. Selon une d®-°che AFP publi® le lundi 24 mars
2014, la pollution de l@ir a tu® 7 millions de personnes en



2012 dans le monde. Les probl mes respiratoires sont pass®s
de la 8e " la 3e cause de d®& s dans le monde en ” peine cing
ans - un d®& s sur huit, soit 12,5 % des d®& s " I|&chelle
mondialefiis.

¢ La pollution de l@ir est clairement devenue le principal
risque environnemental de sant®dans le monde ¢ a d®clar®le
Dr Maria Neira, directrice du d®artement sant® publique ~
I®OMS (Organisation mondiale de la sant®) ; ajoutant que ¢ les
risques dus ~ la pollution de Il@ir sont d®sormais plus
iImportants qu®n ne le pensait, en particulier en ce qui
concerne les cardiopathies et les accidents vasculaires
C&®@braux. Peu de risques ont un impact sup®rieur sur la sant®
mondiale ” Itheure actuelle que la pollution de l@ir.

Et, selon le groupe ddaction canadien ETC (£rosion,
technologie et concentration), la gRo-ing@nierie ¢ est seulement
la phase une daun plan beaucoup plus vaste qui pourrait avoir
des cons@guences d®vastatrices, avec des changements
climatigues ®ormes tels que des s®heresses mortelles € pour
des millions de gens.

Mais si le terme ¢ gRo-ing@nierie e fait maintenant partie des
dictionnaires, les techniques auxquelles il fait r&® ence restent
tabou ! Ni®s depuis toujours par nos classes dirigeantes,
totalement occult®es par les ¢ grands e m@dias. Il faut dire que
notre presse libre est exemplaire, elle se censure toute seule !
Et quand les sp@rialistes les plus connus - Sylvestre Huet de
Lib@ation et St@hane Foucart"*® du Monde - veulent bien en
parler, c@st uniguement comme d@n ¢plan B éexistant ~ |I&at
de projet sur le papier ou de simulations en laboratoires,
comme le pr®entent les communications officielles. & croire
qudls ne regardent jamais le ciel ! Il né@st pourtant plus
contestable (ni contest® da@illeurs) apr s la d®classification des



documents militaires par les autorit® am®@ricaines, que des
®pandages ont lieu depuis des d®ennies. Pourquoi les
climatologues et les m@®®orologues se taisent-ils ?

Le plus cocasse, c@st que le cinqui me rapport (AR5) de
|[dPCCpn17;, qui nie les ®andages, avertit les d®cideurs que ¢
malgr® les effets secondaires mondiaux et les cons®@quences -
long terme, les techniques de g®o-ing@nierie comprenant la
gestion des radiations solaires (SRM) devraient ‘tre
maintenues. € ¢ Si le SRM sa@rr°tait pour une raison
qgquelconque, il est probable que les temp®ratures ~ la surface
du globe s&l veraient tr s rapidement pour atteindre des
valeurs entra’nant le renforcement des gaz * effet de serre. ell
faudrait savoir !

Rebelote au chapitre 7, le GIEC d®lare : ¢Les m®@®&hodes SRM
sont non impl®@nent®es et non test®es ¢ niant ainsi que de tels
programmes existent... avant d@dmettre un peu plus loin
qudn certain nombre d@xp®iences sur le terrain ont eu lieu
depuis AR4. ¢cL@n des programmes r@pertori®s, |&xp®ience de
transport chimigue intercontinental, couvrait I®@misph re
nord, mesurant les a®osols originaires d@#sie et traversant le
Pacifique puis [Am®&ique du Nord, * travers |@c®Ran Atlantique
et l&urope. Dirig& par International global atmospheric
chemistry project, ces vols eurent lieu en 2004 et 2006, et
auraient &®au nombre de moins de quatre douzaines. e

Une autre exp®ience, le European Integrated project on
A®osol Cloud Climate and Air Quality interactions (EUCAARI),
a d&®marr® en janvier 2007 et pris fin en d@&embre 2010, et
comprenait IAfrique.

Il faudrait peut-°tre changer les ¢ experts e parce que, m°me
si tr s peu d@&ntre eux (une petite quarantaine sur deux mille)



sont des climatologues, ils n@nt pas l@ir d@voir ¢ tout dans
|@rdre é!

N®nmoins, pour Dane Wigington : ¢ Alors que |I@nsemble de
la communaut® acad®nique continue ~ pr&endre ne pas
conna’tre la rRalit®de I@xistence mondiale de la gRo-ing@nierie,
le simple fait qudls en discutent dans le dernier rapport de
I8PCC, indigue que le voile est en train de se lever. e
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Une info du journal The Guardianfiis], en juillet 2012, rapporte
que Bill Gates, lonfatigable bienfaiteur de |Ithumanit® obs®I®
par les vaccinations en masse des petits Africains fi alors que
ceux-ci meurent surtout de faim A, vient doénitier et de
financer un ®orme projet avec |[&Jniversit®dddarvard.

Un gros ballon flottant © 25 000 m tres au-dessus de Fort
Sumner, au Nouveau-Mexique, a ®&® con-u pour ICcher des
tonnes de produits chimiques sulfur® dans I@tmosph re. Le
but pr&ent® est de reproduire les effets daune ®uption
volcanique qui, en rejetant des sulfates dans l@tmosph re,
bloque les rayons du soleil. Ces particules toxiques, en
refl@ant le rayonnement solaire dans la haute atmosph re,
refroidiraient la plan te. C&st Paul Crutzen, professeur
|@nstitut Max-Planck de recherche sur les polym res © Mainz,
en Allemagne, prix Nobel pour ses travaux sur la couche
d@zone, qui avait sugg&®dans un article de la revue Climatic
Change, en ao% 2006, que des ballons lanc® ~ haute altitude
ou bien des canons dartillerie soient utilis® pour pulv®iser
des particules. Il estimait le co¥ de cette op®ation entre 25 et
50 milliards de dollars par ann®s, ¢ mentionnant cependant



que ses estimations néncluent pas les co¥%s humains
engendr® par les d®& s pr®natur® d®coulant de la pollution
caus® par les particules. En effet, ce type de minuscules
particules r&l®hissantes peut rester en suspension dans lair
pendant deux ans. Crutzen a reconnu volontiers que sa
proposition comportait des risques et a insist® pour dire que
cette mesure ne devrait °tre prise qu@n dernier recoursyiio]. €

David Keith est l@un des deux ing®@nieurs ayant initi®le projet
financ® par Bill Gates. On dit que les grands esprits se
rencontrent... les tordus aussi ! En inconditionnel des
pulv®&isations de sulfate - il n@vait pas encore essay® les
ballons -, il soutient que cela devrait permettre de mesurer en
direct comment la couche d@zone peut °tre alt®&® par des
pulv®isations * plus grande @chelle.

Mais, outre les dommages irr@n®diables inflig8&s aux
®cosyst mes " travers le monde, il existe ¢un risque potentiel
d@ndommager davantage la couche d@zone, et la perturbation
des pr@ecipitations, en particulier dans les r®gions tropicales et
subtropicales, mena-ant potentiellement |@pprovisionnement
alimentaire de milliards d&tres humains ¢ pr®ient Pat
Mooney, directeur ex®utif de |I&TC Group, un groupement
canadien de d®ense de |@nvironnement. ¢ Les cons®juences
pourraient °tre d®vastatrices pour les pauvres du tiers-monde
e rench®it Alan Robock, m&®orologiste “ l@Jniversit® Rutgers,
dont les @®&udes indiquent que les nuages de sulfate
affaibliraient le ph®&om ne des moussons en Asie et en
Afrique, r@duisant la pluie qui irrigue les cultures. Si la terre se
refroidit, les oc®Rans aussi, il y a donc moins d@®vaporation,
donc moins de nuages et moins de pluie ! Alan Robock, lui,
na@st absolument pas d@ccord avec les risques que David Keith
fait prendre © |dhumanit® et pense qudl est plus prudent de



s@n tenir © des simulations virtuelles.

Selon ces scientifiques, la g®o-ing®nierie solaire pourrait
donc, en plus, augmenter les risques de conflits internationaux
li® au climat, sans pour autant faire baisser les niveaux de gaz
" effet de serre dans Il@tmosph re ni stopper |@cidification des
ockans.

Naomi Klein partage son inqui®ude ~ propos de la g®o-
ing@nierie dans un article paru le 27 octobre 2012 dans The
New York Times : ¢ Si nous commen-ons ~ Dbricoler le
thermostat de la terre - © d®ib®&®ment obscurcir le vert de nos
oc®ans pour absorber le carbone, et © blanchir les nuages pour
rejeter davantage de rayons lumineux - nous @®evons notre
influence ™ un nouveau niveau. Une s®@heresse en Inde sera
vue - que ce soit vrai ou non - comme la cons@uence d@une
d@cision d®ib&® dong@nieurs prise de l@utre ctt® de la
plan te. Ce qui ®&ait autrefois de la malchance pourrait devenir
un complot malveillant ou une attaque imp@rialiste. €

Sans oublier un petit d®ail, qui nous int®esse tous : en
emp°chant les rayons UV-B datteindre le sol, |@zone prot ge
tous les °tres vivants pr®ents * la surface de la Terre. En effet,
ces rayons ont un effet n®aste sur tous les organismes vivants,
terrestres et aquatiques, car ils alt rent IGADN des cellules.
Chez I®homme, un accroissement du rayonnement UV-B
augmente les risques de cancer de la peau, de cataractes et
affaiblit le syst me immunitaire.

Mais Bill Gates, apr s avoir sauv® les petits Africains en les
contaminant © coups de vaccins, s@st trouv®une autre mission
. celle de ¢sauver la plan te éen la polluant avec des particules
toxiques. Il faut dire que pour lui, et il ne s@n cache pas,
sauver la plan te consiste © la d®barrasser des deux tiers de



ses habitants !

Dailleurs I&PA (Agence de Protection de I&nvironnement)
pr®&ient que pulv®iser ces particules de dioxyde de soufre
dans le ciel est non seulement dangereux pour le syst me
respiratoire humain et animal, mais aussi pour les sources
d@au, les sols, les cultures et, selon Paul Joseph Watson,
rRdacteur de PrisonPlanetjizo;, ces ®pandages ¢ pourraient
entra'ner bien plus vite la mort de la plan te que le
r@hauffement global ne pourrait jamais le faire e Et ca@st bien
pour cela qun nous le cache!

On sait d®" que les particules sulfur®es provenant des pluies
acides nuisent " la vie aquatique des rivi res et des lacs
gqu&lles contaminent, augmentant la mortalit®des poissonsii2i].
Un rapport de l@&Jniversit®de Washington accuse ®alement ces
particules de contribuer aux pluies acides, d@&@ndommager les
arbres, d@cc®R®er la d®r®ditude des monuments et m°me
ddtre le principal coupable dans la cr@ation de la brume qui
occulte la vue jusque-I" d®gag® du Grand Canyon. Mais les
effets sur notre sant® seraient aussi d®vastateurs : troubles
neurologiques et changements de comportement, probl mes
cardiaques, troubles de la vue, d®sordre gastro-intestinal,
baisse de I@ue, dommages au foie et aux reins,
dysfonctionnement des organes de reproduction, embolies
pulmonaires, dommages aux vaisseaux du cerveau,
d®&angement du m®@abolisme hormonal... De plus, bloquer le
soleil avec des particules r@fl®hissantes nous prive de
|@xposition naturelle au rayonnement solaire, qui est
n®cessaire * la m@abolisation naturelle de vitamine D dans le
corps humain.

Mais ce n@st pas ce qui va arr°ter Bill le Magnifique, en
bonne place parmi les pr®&dateurs que l@n retrouve dans tous



les coups fourr® susceptibles de provoquer toutes sortes de
probl mes potentiellement irr®versibles pour le genre humain
et la plan te.

Toujours selon The Guardian*?? un petit groupe de
scientifigues sp@rialistes du climat, soutenus financi rement
par des milliardaires, dont Bill Gates (comme on vient de le
voir), Richard Branson (au travers de sa fondation Carbon War
Room), Murray Edwards (le magnat canadien qui transforme
les sables bitumineux en p&role brut) et Niklas Zennstr°m, co-
fondateur de Skype, font du lobbying aupr s des
gouvernements pour soutenir des exp®iences de
manipulations climatiques ~ |&chelle mondiale, pr&endument
pour ®viter des modifications climatiques catastrophiques.

La m@hode est toujours la m°me quel que soit le domaine :
semer la peur, sortir l@ntidote et rafler la mise ! Sauf que |®@n
n@ jamais vu autant de catastrophes que depuis quals
pr&endent g&er le changement climatique !

Ces scientifiques, adeptes des m@hodes de pulv®isation de
millions de tonnes de particules de dioxyde de soufre au-
dessus de la Terre, argu-mentent qu@n ¢cplan B eest n®essaire
au cas 0% les Nations unies et les politiciens ne pourraient se
mettre d@ccord sur les baisses n®cessaires d@missions de gaz
" effets de serre. Ills sont pourtant bien plac® pour savoir qual
ny a aucune chance darriver © un accord puisque les
industriels n@n veulent pas et que les gouvernants d@endent
d@ux pour leur argent de poche. Dailleurs, IAm®@ique, premier
pollueur de la plan te, © la pointe de la g®Ro-ing@nierie, n@
jamais ratifi® le protocole de Kyoto... Cherchez I@&rreur, ou
pluttt : suivez le business !



Dane Wigington avec qui j&&hangeais un soir avec inqui®ude
me disait : ¢ll y a ceux © qui on dit, et qui le croient, que ce
qudls font est un mal n®essaire pour sauver le syst me
climatique et ralentir [l@ugmentation des gaz ~ effet de serre, et
puis ceux d@n haut, qui ont une vue globale, et il ne fait aucun
doute qudls savent quel cataclysme plan®aire la g@-ing@nierie
est en train de produire. Mais ce noyau de dirigeants mondiaux
ont leur propre programme. lls essaient de cacher la v®&itable
ampleur du ph@&om ne de r®@hauffement, qui est d®lench®
depuis longtemps par les agissements frEGn®&iques des
industriels et des militaires. La g®b-ing®@nierie ne fait
qu@mpirer une situation d®" tr s mauvaise. Cé@st la mentalit®
de ceux qui tiennent les r°nes [...] Si tu te souviens de la mar®e
noire de BP dans le golfe du Mexique en 2010, ils ont choisi de
se servir d@n produit chimique, le Corexit , qui d@pr s le
rapport de I&IR (Environmental Impact Report) a rendu le golfe
cinquante-deux fois plus toxique pour les animaux, les
humains et les ®osyst mes [...] le Gulf Stream interrompu qui
influence le climat de la plan te enti re... mais il permettait de
cacher Il@mpleur du d@®sastre. En plus d@ssayer de masquer
ldmplosion irr®versible de tous les syst mes gardiens de la vie
sur Terre, il y a des tests biologiques bien plus d@&finitifs en
cours avec des exemples constants de guerre climatique
continue. e
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Sol est dor@®avant politiqguement correct de parler de la g®o-
ing@nierie comme diune solution I|®itime aux changements
climatiques - ce qui, remarque The New York Times est un
revirement majeur - ¢ lonqui®ude grandit devant ce petit
groupe de scientifiques et leurs bailleurs équi font la pluie et le
beau temps, au sens propre comme au sens figur® sur toutes
les d@cisions importantes qui touchent ™ la recherche et * la
|@pislation dans ce domaine.

Les professeurs David Keith de I[@&Jniversit®de Harvard et Ken
Caldeira de l@&Jniversit®de Stanford sont les deux plus fervents
d&fenseurs des recherches de g®o-ing@nierie pour entourer la
terre d@wn bouclier r@&l®hissant, comme le pr®&onisait Teller.
Ils ont, pour ldnstant, re-u 4,6 millions de dollars de la part de
Bill Gates pour diriger le ¢ Fund for innovative Climate and
energy Research e (Fonds pour un climat innovateur et la
recherche sur I&®nergie ou FICER).

Keith est aussi le pr@ident et I@ctionnaire majoritaire de la
soci®&®Carbon Engineering dans laquelle Gates et Edwards ont
de gros int®&°ts. Caldeira, lui, re-oit 375 000 dollars par an de
Gates, d®@ient un brevet de capture de carbone et travaille pour
Intellectual Ventures, une compagnie privRe de recherche sur
la gRo-ing@nierie appartenant en partie © Gates et dirigRe par



Nathan Myhrvold, ancien directeur de la technologie de
Microsoft. Les deux scientifiques sont aussi propri®aires, grcce
aux largesses de Bill, de trois importantes revues qui
recommandent la g®o-ing@nierie © grande ®helle et contrtlent
le panel d@xperts qui en ®rivent les rapports.

Phil Rash, grand expert en climatologie du Pacific Northwest
National Laboratory - l@&n des dix instituts de recherche
financ® par le d®artement de |I&nergie des £tats-Unis -, a
aussi re-u 600 000 dollars pendant qudl r@digeait le rapport de
2009 sur la gRo-ing@nierie, et ®ait membre du panel d@&xperts
qui a r&dig®le rapport de 2011. Il a tG€moign®devant le Congr s
am®icain de la n®cessit® pour le gouvernement de financer
cette m@hode afin de la r@andre un maximum. L@nalyse de
huit enqu°tes nationales et internationales sur la ¢®o-
ing@nierie ces trois derni res ann®s montre que Keith et
Caldeira, Rash et le professeur Granger Morgan, chef du
d®artement de g@nie et de politiques publiques de l@&Jniversit®
Carnegie-Mellon, ont si®@®dans sept comit® dont un organis®
par les Nations unies.

Comme le souligne Diana Bronson du Comit® de vigilance
sur la g®o-ing@nierie d&TC bas® ~ Montr®al : ¢ Il s@&git
clairement de conflits dont®&°ts entre un grand nombre de
personnes impligu®es dans le d@bat. Ce qui est inqui®ant, cést
qgue le m°me petit groupe de gens travaillant sur des
technologies © hauts risques pour la plan te essaie aussi de
mani uvrer la discussion autour des lois et des r glements
internationaux. On ne peut pas demander ™ un renard de
garder le poulailler. € Chez ces gens-lI", c@st pourtant une
habitude ! ¢ Cette clique couvre chaque enqu°te sur le sujet, ils
sont pr@®sents dans pratiguement toutes les d@&ib®rations
d@xperts. Ils sont les conseillers des parlementaires et



membres du Congr s, et dominent les d®ib®rations de I8PCC
[gue Greenpeace disait °tre au-dessus de tout soup-on !] &
accuse Clive Hamilton, professeur d&hique publique
l&Jniversit®nationale d®Australiefizs).

Encore et toujours le fric... et le m°me petit groupe de
puissants.

Quand on sait que Bill Gates est membre du tr s secret ¢
Billionnaire® Club é (le Club des milliardaires) auquel, d@pr s
le London Times, appartiennent aussi David Rockefeller, Oprah
Winfrey, Warren Buffett, George Soros et Michael Bloomberg, et
que leur pr®ccupation premi re est la menace caus® par la
surpopulationyiz4;, c@st quand m°me inqui®ant ! On est oblig®
de penser que l@rgent n@st peut-°tre pas la seule motivation
de ces ¢ grands bienfaiteurs de I#Humanit® ¢ qui d®clarent
ouvertement convoiter le pouvoir de Dieu ! Apr s tout, causer
des s®heresses pouvant faire mourir de faim des millions de
pauvres gens serait faire d@une pierre deux coups ! Et en rendre
malades quelques millions d@utres ne pourrait pas faire de mal
aux soci®®s pharmaceutiqgues dont ils sont actionnaires !
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Aux £tats-Unis, les journalistes ne s@mbarrassent pas
d@uph®nismes et nombreux sont les pr®sentateurs sur des
cha’nes de t&RI® am®&icaines comme par exemple KSLA, News
10 ou FOX31, qui annoncent: ¢cEst-ce que la substance trouv®e
par cet homme de I®Arkansas pourrait provenir d@ne
exp®ience gouvernementale ? Ca@st la question que I@n se pose
autour d@n ph®&om ne nomm®chemtrails ¢ ¢lls disent que le
gouvernement d®verse des substances chimiques sur nous
pour contrtler ou manipuler le climat... € Ou bien : ¢ certains
climatologues qui ®&udient |l@tmosph re y voient un complot
inqui®ant de la part des autorit®s... e

Un pr@entateur m®@&® d@ne cha'ne de Californie du Nord
commente : ¢ Ce ni@st pas de la neige, ce né@st pas de la pluie.
Croyez-le ou non, des avions militaires survolent la r®gion et
ICchent de petites particules d@luminium appel®s chaffs [...]
IlIs s@n servent comme antiradars. Les autorit®& ne le
confirment pas, mais j@i ®&® plusieurs ann®es dans le Corps
des Marines et je vous le dis tout de go, c@st bien d&®pandages
dont il s@git ! e

Un autre explique que ¢ des avions militaires venant de la
base a®onavale de Key West s&®ancent dans Il@tmosph re et
larguent des tra'n®s dan mile ou plus de petites fibres de
verre recouvertes d@luminium. é

Un troisi me, montrant la carte du ciel derri re lui, d@clare : ¢



Quand vous voyez ce genre de nuages aux formes bizarres,
vous pouvez °tre s¥rs qudl se passe quelque chose ! €

Tout a commenc®™ |la conf®ence de IAssociation am®icaine
pour le progr s scientifique, © San Diego, en 2010, oY% des
milliers de scientifiques, ddng®nieurs et de journalistes se sont
retrouv®s et o%2lwn des principaux sujets de d@bat &ait : ¢ La
manipulation artificielle du climat de la terre & (ou g®o-
ing®nierie). Si les scientifiques ont largement confirm®le projet
d@pandages de produits chimiques dans le ciel pour combattre
le r&hauffement plan®aire, tous ont d®&menti que de tels
programmes aient ®® mis en 1 uvre. Bizarrement, les
programmes d@®crits dans leurs ®udes sont exactement ce ~
guoi tant de gens, de par le monde, se plaignent d@ssister !

Le journaliste Stewart Howeliz2e), qui a ®out® attentivement
ce que tous ces scientifiques avaient * dire, nous rapporte les
explications de David Keith : ¢ L@luminium a, compar® au
soufre, quatre fois le taux volum@rique de for-age des petites
particules, ce qui veut dire quatre fois plus de surface pour le
m°me alb®dofi27) artificiel et un taux de coagulation seize fois
moindre, et c@st ce qui provoque I®imination et permettrait de
travailler avec des masses r®&duites. e

David Keith prend bien soin d@mployer le conditionnel ; mais
pourquoi retrouve-t-on alors de |@luminium partout dans le
monde dans les ®hantillons de sols et d@aux de surface ? Il
affirme que |l@n peut cr®er tr s simplement des nanoparticules
d@luminium, modifier les avions qui existent, et que pour
ndmporte quelle soci®&® de gRo-ing@nierie, cette technique qui
consiste © envoyer des mat®iaux par a®osol dans la
stratosph re est facile © mettre en 1 uvre et extr°mement bon
march® Bref, que des avantages ! La seule d®cision d@licate
serait |@®valuation des risques ! Il insiste da@illeurs, de fa-on



tr s suspecte, sur le fait qudl faut continuer les recherches
parce que, ¢ a priori, -a semble trop facile, mais plus nous
allons creuser la question, plus nous allons vraisemblablement
trouver que ca@st plus compliqu® que nous ne le pensions et
que les effets secondaires sont difficiles ™ g®er ! e

Pour David Keith, continuer les recherches, on le sait, signifie
mener secr tement des programmes d@pandages en les faisant
passer le plus longtemps possible pour des essais, afin de ne
pas avoir © dealer avec les r®actions des populations asperg®es
de poisons ! Et la v@it®qui transpara’t serait plutlt qudls ont
commenc® depuis longtemps ~ ®pandre et qudls s@per-oivent
de plus en plus que les effets secondaires sont bien plus graves
et compliqu® ~ g®er qubls ne I@sp®aient !

La question qui revient toujours, c@st : ¢ Mais si tout cela est
vrai, ils sont eux aussi sous les pulv®&isations, non ? e Oui
mais, eux, ils pensent que tout ce qui est une entrave au profit
doit °tre chang® d®&ruit, comme ils l@nt fait dans I@griculture
ou la sant® et que c@st © Idhhumain de s@dapter... Caest
da@illeurs le sens de la r@onse sid®@ante de David Keith : ¢ Et,
au fait, ce n@st pas vraiment un risque moral, c@st plutlt un
voyage gratuit sur le dos de nos petits enfants ! € Combien
ddhhumains en sont © un tel degr® danfirmit® affective quals
pourraient envisager tranquillement de prendre des paris aussi
terribles sur la vie de leurs enfants ?

Puis, comme apr s chaque conf®ence, vient le tour des
guestions :

Dane Wigingtonyizs) : [ Certains cercles d&®ude, notamment le
Comit® des ressources de |@ir de Californie, ont parl® de
particules inf@ieures au micron comme @ant particuli rement
dangereuses pour le syst me respiratoire humain. Dans



aucune des discussions aujourddui, je n&i entendu
mentionner ces retomb@®es... Est-ce que cela a ®®®udi®? Ainsi
gue les effets de ces mat®iaux hautement r@actifs comme
I[@luminium sur la toxicit®des sols et des eaux ?

David Keith : [ Mes collaborateurs travaillant sur les
a®rosols, des gens de Carnegie-Mellon, se sont focalis® sur
ldmpact sur la sant®humaine et, si nous ne l@vons pas publi®
c@st la premi re chose que nous ayons faite, le calcul de l@rdre
de grandeur, avec un crayon et une feuille, avec des experts de
l[ompact sur la sant® humaine, pour voir si cela pourrait °tre
un probl me, [@luminium et d@utres particules... &

Il rab@che et s@mp°tre plusieurs fois pour nous convaincre
du message quadl est I pour faire passer, © savoir qudls n@nt
absolument rien fait, sauf calculer avant tout les effets sur la
sant® humaine, avec les meilleurs savants, les meilleurs
crayons et les meilleurs papiers... Et devinez !

¢ Il y a beaucoup da@spects toxicologiques qui doivent °tre
®udi® s®ieusement, r®ond-il © Dane, mais il n a pas le
moindre risque du plus petit probl me... &

Dane Wigington : [ Donc, pour °tre clair, dix m®yatonnes
d@luminium d®vers® dans Il@tmosph re né@uraient aucun
impact sur la sant®humaine ? é

David Keith : (apr s avoir pris une profonde respiration,
d@®gluti et remis son masque de faux-cul mal = l'aise)

[ Il faut que je fasse plus attention ici, et s@oarer la question
toxicologique... Pour I@luminium, nous venons juste de
commencer les recherches, et nous n@vons rien publi®.. [Faux
'l y a au moins un rapport de I'Air Force Research Laboratory
sur la toxicit® des nanoparticules d'aluminium chez le rat*?%]
Nous n@vons rien fait de s®ieux sur l@luminium et il pourrait



se passer quelque chose de terrible demain concernant quelque
chose gque nous n@vons pas ®udi® ! € Mais comment cela
pourrait-il °tre possible si, comme il |@ssure, la gRo-ing@nierie
na@xiste que sur le papier ?

On dirait qudl a comme des sueurs froides ~ la pens® du
moment o%zles gens vont se rendre compte de ce qudls ont fait !
Cast aussi la pens® de Dane, qui r@alise tout ™ coup : ¢ Cést
le point essentiel de ce qui va se r®&®er au public : les
dommages caus®s par l@luminium que l@n va retrouver dans
le monde entier en quantit® massives. e

Partout 0% les gens font des analyses, dans némporte quel
pays, on retrouve de l@luminium bien au-dessus des niveaux
normaux dans la pluie, les sols et la neige... Et il ne s@git pas
d@ne exposition I® rement sup®ieure ~ la normale, les
r@ultats prouvent que nous sommes submerg® par des
niveaux d@luminium et de particules qui sont des dizaines de
milliers de fois plus ®ev® que la dose consid®&® comme
critique.

Le mont Shasta, en Californie du Nord, o' vit Dane, est un
havre ®cologique situ® * des dizaines de kilom tres de la
premi reindustrie, et qui comprend une source d@au pure. Les
analyses quadl a fait faire ont rev®® 61000 parties par milliard
alors que la dose ¢ normale e est de 1 000 selon le
gouvernement am®icain ; soit 61 fois au-dessus de la limite
gouvernementale.

Les niveaux de baryum et de strontium sont respectivement
de 83 et 383. Il raconte, dans le film What in the worldare they
spraying ?, qudl y a aussi sur sa propri@®une mare aliment®e
par un puits test®plusieurs fois par le pass® prouvant un taux
z&o d&@luminium en profondeur. Or, apr s des jours



d&pandage, ¢ un film s@st form® sur I@au. Nous avons test®
cette cro¥4e et trouv® 375000 parties par milliard d@luminium
apr s un an et demi d@ccumulation ; le niveau de baryum est
de 3 090, et de 345 pour le strontium ; quand le seul autre
moyen qu@ cette mare de se remplir est par |@au de pluie [...]
Ces mat®iaux n&taient pas |I” il y a cing ans et si on part des
relev®s r@gionaux, en cing ans, les quantit® ont grimp®jusqud
50000 %. &

Nous devrions avoir 2 parties par milliard d@luminium dans
notre air ; © Phoenix, aux £tats-Unis, par exemple, des
analyses ont prouv® qudl se trouvait dans I@ir pas moins de
39000 parties par milliard d@luminium... Partout en Californie,
au Lac Tahoe, autour de Sacramento, les arbres meurent,
positifs au titane et © [@luminium. Ces produits d®ruisent les
racines et remontent dans |&corce qui s@rrache toute seule.
Dans la Cit® des Anges, le ciel n@st plus invariablement
turquoise et des pluies diluviennes emportent rRuli rement les
maisons des milliardaires le long de Pacific Coast Highway, ou
les font glisser des collines de Coldwater Canyon...

M°me le paradis qu@st Hawapest en train de mourir. Le ciel
ng est plus magnifiguement bleu, mais argent® Les milliers
d&ioiles qui tapissaient les nuits se comptent maintenant sur
les doigts dwune main et |&corce des cocotiers est atteinte.
Autour de moi, nous faisons le m°me constat dans nos
campagnes. Les arbres sont d®garnis au sommet et le bout des
branches ressemble ™ un moignon ; les IGQumes poussent
avant de voir leurs pieds noircir et leurs fruits tomber sans
m¥sir. L&une des derni res scieries de la for°t de Rambouillet
vient de fermer. Sa propri®aire m@&@xplique que les arbres
centenaires qudls abattent ne fournissent plus que quelques
planches parce qudls sont morts au ci ur.



L@ssociation ACSEIPICA vient de me faire part diune analyse
rRalis@e en juillet 2013 par le Dr Tailliez, © Analytikafizo], sur
des ®hantillons pr&ev® ~ plusieurs endroits en France. Ce
que l@n a appel®le ¢ Rapport Dumas ése conclut en ces termes

Les ¢filaments atmosph®iques e collect® dans le cadre de
cette enqu°te s'av rent °tre constitu® de polym res
organiques complexes, contenant des composants chimiques
de synth se, comme le d®montre notre d®pistage GC/ MS
syst@natique des produits prenant naissance au cours du
processus de d@omposition thermique ~ 445 AC.

Parmi les composants d@ect® figurent de nombreuses
mol®cules couramment rencontr®s dans la composition des
carburants et des lubrifiants de moteurs d'avion.

[..]

Les quatre @chantillons de ¢ filaments atmosph®iques ¢
soumis * cette ®ude contiennent des compos®s aromatiques
toxiques (phtalates) et des compos® hG@®rocycliques
pr@occupants, et trois d'entre eux contiennent du DEHP, un
membre particuli rement pr®occupant de la famille des
phtalates (par suite de ses propri®® de perturbateur
endocrinien).

Toutes les mol®ules organiques ainsi mises en ®vidence
dans la composition des ¢ filaments atmosph®iques ¢
analys®s sont pr®ccupantes, autant sur le plan de la sant®
publique que sur le plan de lI'impact environnemental.

Compte tenu de l'ampleur mondiale croissante du trafic
a®ien, si ces ¢ filaments atmosph®iques é r@®sultent A

comme nous le pensons fi de ph®om nes de recombinaison
en altitude des rejets de rRacteurs d'aviation, les r®sultats de



cette ®ude constituent -selon nous -une raison suffisante
pour informer le grand public de cette forme de pollution
atmosph@®rique, jusqu”™ pr@®sent totalement ignor® de la
communaut®scientifique.

Un second rapport d@nalyse effectu® par le m°me
laboratoire, sur des filaments pr&ev®s par une autre adh®rente
dACSEIPICA dans la r@®jion de Saint-Martin-de-Crau en
novembre 2013, tire la sonnette d@larme sur la composition
des filaments a® oport®s !

L@nalyse confirme que ces filaments contiennent des
perturbateurs endocriniens et qudl est urgent de mettre en
I uvre des moyens pour conna’tre l[@mpleur des cons®uences
sanitaires de ce ph®om ne!

Mais cela ndnt®esse ®idemment personne au minist re de
la Sant®..

Francis Mangelsiiz1) fait ®at d@ne trentaine de rapports
r’v@&ant des niveaux dangereux d@luminium et de baryum. Il
expliqgue que si l@n veut un bon jardin, une belle for°t, il faut
gque le pH de la terre se situe entre 6 et 6,5 ; or les sels
d@luminium et de baryum, " de tels niveaux, dess chent les
sols, rendent leur pH neutre, les ®osyst mes sont d®@ruits et
avec eux les milliards ddnsectes n®essaires * la vie terrestre.

¢ Ci@est exactement ce qui est en train de se produire, explique
le Dr Lenny Thymejiz2. Quand on parle de m@aux dans les
syst mes biologiques, il ne s@git plus de I@luminium grossier
auquel pensent les gens quand ils boivent une canette de soda.
Cest I®at de l@dxyde d@luminium qui forme une plague dans
vos art res et ®eint la vie. Quand vous prenez des ®&R@ments qui
normalement ne sont pas pr®ents dans cet environnement et
gue vous commencez ~ les y introduire, -a d®lenche le



drapeau rouge. L@luminium est particuli rement mauvais pour
les syst mes biologiques : il se fixe ™ un endroit et ne le I€che
plus, jusqud le d&ruire.

Et comme vous accumulez de l@luminium, avec le temps,
cela cause des dommages neurologiques majeurs. e

Et les humains en accumulent d®" de nombreuses sources :
" travers les vaccins, I@au du robinet, dans notre nourriture...
le fait de vouloir nous en faire ingurgiter davantage en polluant
|@ir que nous respirons, alors que les scientifiques du monde
entier mettent en cause la toxicit® des m@aux lourds - ou ¢
®®ments traces m&alliques € (EMT) - et leur lien avec de
nombreuses maladies invalidantes, est tout simplement
criminel !

Au sujet de [@luminium...

Le Dr Tammy L. Born rappelle que |@luminium est connu
pour avoir des effets canc®ig nes et sa demi-vie est de
plusieurs d®ennies. Elle affirme ¢ qudls en mettent dans
I@nvironnement peut causer des d®ycts bien plus graves que
ceux qudls pr&endent r@ler @ Lorsque l@n voit les d®yCts que
cause l@luminium utilis®comme adjuvant dans les vaccins, on
imagine ce que peuvent faire des pulv®&isations =~ grande
®chelle et r@p®&®es. Le Dr Russell Blaylockiszs; nous apprend
que l@luminium des chemtrails pourrait entra’ner ¢ une
augmentation explosive des maladies neurod®@n®ratives echez
les adultes ainsi que des troubles neurologiques du
d®veloppement chez nos enfants. Nous assistons d® " ~ un
accroissement spectaculaire de ces troubles neurologiques et
ils se produisent chez des gens de plus en plus jeunes.
L@luminium est une substance dont |@ctivit®
®Rlectromagn®&ique perturbe le d®veloppement des prot®nes,



favorisant la mort cellulaire suite ” la perte de protection par le
P53134].

D@utre part, de nombreuses publications scientifiques ont
d@montr® que les nanoparticules intensifient les r®actions et ¢
|@spect le plus inqui®ant de ces nanoparticules d@luminium,
affirme-t-il, est leur effet sur le cerveau et la moelle ®@ini re.
On attribue une liste grandissante de maladies neuro-
d®y@n@ratives, dont |la maladie d®&lzheimer, la maladie de
Parkinson et la scl®ose lat®@ale amyotrophique (appel®e
maladie de Lou Gehrig aux £tats-Unis, qui est une paralysie
progressive de la moelle ®ini re) fortement li®s ~ |&xposition
de la quantit® d@luminium pr®ente dans I&@nvironnement. €
Elles p& trent aussi facilement dans le cerveau par plusieurs
voies, dont le sang et les nerfs olfactifs. Des ®udes ont montr@
que ces particules passent le long des conduits des nerfs
olfactifs, qui sont directement reli® ~ la partie du cerveau la
plus touch® par la maladie d@®lzheimerpiss;. Cette derni re
forme de contamination est extr°mement grave, parce que les
®pandages restent en suspension dans le ciel et sont inhal®s
par toutes les couches de population, dont les b@®s et les
personnes CgRes. La dimension nanom®&rique des particules
fait qué@&lles p® trent aussi dans les maisons, prolongeant
encore |@xposition. Inhaler ce nano-aluminium en suspension
dans l@ir entra’nera aussi un ph®@om ne inflammatoire dans
les poumons, ce qui constituera un r®el danger pour les
enfants, les adultes asthmatiques et les personnes sujettes
des maladies pulmonaires.

L@luminium est aussi un acc®®ateur. M°me les pompiers
remarquent que, ces derni res ann®es, les incendies qudls
combattent sont d@ne intensit®jamais vue auparavant et quals
ont de plus en plus de mal ™ en venir © bout. En regardant les



®hantillons dair, il para’t que l@n peut voir les particules fines
d@luminium qui sont tr s inflammables, et le magn®ium qui
se colle aux arbres : cela cr® des incendies d@ne violence
inou|e.

Baryum

L@utre substance la plus pr®ente dans les analyses des sols
est le baryum. En 2008, Jeff Ferrell donnait pour la cha'ne
KSLA[136) les r®ultats d@nalyses de substances recueillies
apr s des ®andages. Ces substances contenaient des niveaux
extr°mement ®ev® de baryum (6,8 ppmi[is7]) soit plus de trois
fois le niveau toxique admis par I&PA (Agence de protection de
I@nvironnement) ainsi que des traces importantes d@utres
substances toxiques telles que Il@rsenic, le cadmium, le
strontium, l@rgent, le mercure et l@wranium, dont certaines
rarement ou jamais trouv®es dans la nature.

Que des produits comestibles !

KSLA a aussi interrog® Mark Ryan, directeur d@n centre
antipoison, sur les effets du baryum sur les humains : ¢ Une
exposition pendant un court laps de temps peut provoquer des
douleurs d@stomac ou dans la poitrine ; une longue exposition
cause des probl mes de pression sanguine, [...] tout ce qui
affecte le corps humain de fa-on r@@&itive et chronique affaiblit
le syst me immunitaire. é

Et I@n apprend que l@xposition = de faibles quantit® de
baryum, dissous dans l@au, peut d®&lencher un ou plusieurs
de ces probl mes : difficult® respiratoires, augmentation de la
tension art@®rielle, changements du rythme cardiaque, irritation
de I@stomac, faiblesses musculaires, modifications des r&lexes
nerveux, dommages au cerveau, au foie, aux reins et au ci ur.



Lorsque les sels de baryum sont absorb@s, ils se dissolvent et le
baryum impr gne divers tissus, en particulier les os.

L&ude rRalis®Re par IONRS sur des rats, des souris et des
lapins d®montre qu@ne exposition r®uli re au baryum
provoque une augmentation de la taille du foie et du nombre de
d® s. Ldntoxication aigux au baryum chez I®homme se
manifeste par des douleurs abdominales intenses, des
diarrh®s sanglantes, des troubles cardio-vasculaires et peut
provoquer la mort par insuffisance respiratoire ou provoquer
des probl mes cardiaques.

Ci@st sympa de se dire que la pluie qui tombe de plus en plus
frequemment de leurs nuages artificiels en est charg®e
abondamment.

Dan Bidondi, journaliste ddnfowars.com partage son
exp®&ience © Springfield, 0% il coordonnait les op®ations de
pompiers. Il a compt® de huit * treize appels tous les jours
pendant les huit heures de son service, de gens de tous Cges
qui na@rrivaient plus ~ respirer. Il d®&®once les produits
chimiques tomb®s des chemtrails comme la cause des @ormes
probl mes respiratoires que connat de plus en plus la
population am@ricaineyizs;.

Claire Henrion dACSEIPICA, dans son rapport au Parlement
europ®en, ®oque le fait que ¢cdes pr& vements da@ir rRalis® en
vol par un chercheur ind@endant © une altitude de huit mille
m tres en septembre 2012 confirment la pr®ence de baryum
et d@luminium. Or, naturellement, le baryum et I[@luminium se
trouvent dans le sol, pas dans l@tmosph re.

Dan King, un habitant de Sunbury, se souvient d@n jour
d@rage, en plein mois de juillet, alors qudl conduisait sur une
route nouvellement refaite. L&@au de pluie ressemblait © de I@au



savonneuse. ¢ J&i cru que c&ait © cause du nouveau
rev’tement, dit-il, mais quand je suis all®en pleine campagne,
c@tait pareil et il y avait des paquets de mousse sur le bas-ct't®
e Or le stRarate de baryum, l@wn des produits utilis@ dans les
®pandages, na@st rien d@utre que la r®action d@wn acide gras
sur un me@al, ce qui donne un savon, et pourrait expliquer
|@spect savonneux de cette pluie.

En Espagne, Carlos Diaz Gonzalesjizo) a voulu en avoir le
cl ur net : ¢ Mon analyse indique que la quantit®d@luminium
permis dans le corps est de 555 nmol/ 1. Eh bien, il se trouve
que j@i pr s de quatre fois plus que le maximum autoris® !
1851 nmol/ 1. C@st un v®&itable scandale ! Je veux que cela
soit clair : je n@i pas travaill®dans des usines et je ne suis pas
un bricoleur. J@i une alimentation @quilibr®e, je ne bois pas de
Coca-Cola ou de canettes de soda, et jautilise habituellement
des d®dorants sans aluminium. Dans ces analyses, il n¥ a
pas seulement de I@luminium, mais aussi du baryum, qui est
®palement terrible. D@pr s ce que j@i vu sur Internet, la valeur
de r@®ence est d@&nviron 11-12 nmol/ 1, et dans l@nalyse
j@btiens 75,33 nmol/ 1. Maintenant, vous savez ce que font les
chemtrails. é

Le baryum, comme |@luminium, provogue des divisions dans
le cerveau en bloquant ldnteraction entre certains acides
amin®s, la production de dopamine ou d@&dr@naline, ce qui
emp°che la perception coh®&ente et diminue la capacit®” faire
des liens ou ~ transmettre Ionformation © d@utres zones du
cerveau et ainsi, la capacit®” discerner le r®el de ldmaginaire.
Mais il y a d@utres surprises !

Patrick Pasin[i40) le producteur et r@alisateur de Bye, bye,
blue sky, cite un extrait du livre du Dr Rosalie Bertell, Planet
Earth A The Latest Weapon OfWar (Plan te Terre -La derni re



arme de guerre), dans lequel elle ®rit que ¢les £tats-Unis et le
Canada collaborent * des exp@®iences de modification du temps
depuis 1958. [...] Le Programme Churchill CRM (Chemical
Release Modules) comprenait diff&ents compos® du baryum,
dont de |@zoture de baryum, du chlorate de baryum, du nitrate
de baryum, du perchlorate de baryum et du peroxyde de
baryum. Tous sont combustibles et la plupart d®&ruisent la
couche d@zone. e

Dans un programme de 1980, environ deux tonnes de
produits chimiques furent d®ers® dans l@tmosph re, y
compris une tonne de lithium. Le lithium est un produit
chimique hautement r@®actif qui est ionis® tr s facilement par
les rayons du soleil. Ceci augmente la densit® des ®lectrons
dans les couches basses de |ldonosph re et cr® des radicaux
libres hautement r@actifs et capables de produire d@utres
changements chimiques. €

Il est int&essant d@pprendre que les compos® du baryum
d®&ruisent la couche d@zone quand la raison officielle de la
gRo-ing@nierie qui les pulv®ise est laurgence de r@oarer la
couche dzone ! Alors, y aurait-il d@utres raisons ? On ne peut
s@mp°cher de penser que ¢ la mise en place de larges nuages
de baryum dans l@tmosph re éest inscrite dans la patente du
programme HAARP de Bernard Eastlund[i41). Les chemtrails qui
z brent le ciel servent donc plus vraisemblablement au contrtle
du climat © des fins militaires ou d&co-terrorisme qud la
sauvegarde de la plan te et de ses habitants !

€ ce sujet, Patrick Pasin raconte que lorsqudl a interview®
des scientifiques (dont un m@®®orologue, membre distingu® du
GIEC), ces derniers lui ont ®&idemment livr® la ¢ r@onse
officielle ¢ ~ savoir que les chemtrails n@&xistent pas. Mais
lorsqudl leur a demand® comment ils expliquaient la pr®ence



de baryum “ la surface des bacs * sable © Paris et dans les
endroits 0% apparaissent r®uli rement ces tra'n®es, ils
n@urent pas d@&xplication... ¢Je ne parle m°me pas des dix
tonnes de baryum achet®s par l@rm® fran-aise : aucun
expert ni scientifique n@ ®&® en mesure de me fournir une
explication plausible quant ~ leur utilisation... Et je rappelle,
ainsi quél est mentionn® dans le film, que les militaires ont
retir® [dnformation de leur site imm®&diatement apr s ma visite
et le fait que je I@i enregistr®. Pourquoi ? e

Le soufre

En d@&embre 2013, David Keith, le plus farouche partisan de
la m@®hode qudl a mise au point, ®ait lonvit® du Stephen
Colbert showri42) pour promouvoir son livre, A case for climate
engineering, et sans doute les int&°ts de sa Soci®&® de
g®oing@®nierie par la m°me occasion ! Il reprend son id®e de
g@nie qui est ¢ ddnjecter 20 000 tonnes de soufre, 20 km au-
dessus de nos t°tes, dans la stratosph re et de plus en plus
chagque ann®e... ce qui stopperait le rG&hauffement climatique
progressivement, sans qu®n nda&it plus © se pr@®-ccuper du
CO,... é

D®", la bonne nouvelle c@st quane fois que |@dn a
commenc® on est oblig®de continuer © perp®uit® sous peine
de voir les temp®atures s@ffoler, comme I@xplique =~ |I@&gence
Reuters le professeur Jay Apt de l@Jniversit® Carnegie-Mellon
de Pittsburgh ! Ce qui ne perturbe pas le moins du monde ce
grand psychopathe de Keith, qui doit entendre le bruit du
jackpot dans sa t°te quand il poursuit, passionn® : ¢Nous
d®ersons d®" 15 millions de tonnes de soufre dans l@ir sous
forme de pollution ; ce qui tue un million de personnes par an
sur Terre... €



Stephen Colbert se moque : ¢ Est-ce qu@n pourrait en tuer
davantage en r@andant encore plus de gaz sulfurique ?

[ Tuer des gens ndst pas l@bjectif | elSche David Keith entre
deux rictus.

Mais cela n@rr°terait pas la pollution non plus, il le sait bien.
RE&fl&chir les rayons du soleil pour qudls repartent vers
|@tmosph re, quand on continue © augmenter la pollution en-
dessous, donc © d®&ruire toujours plus la couche d@zone, ce
qui va induire encore plus de rGhauffement et justifiera quals
injectent encore plus d@cide sulfurique dans l@tmosph re...
Cast la spirale infernale, et © part engraisser les soci®®s de
g®o-ing@nierie, cela ne sert © rien ! Mais nous, ce qui nous
terrorise, c@st qu®n entoure la plan te de gaz sulfurique et les
cons@guences sur nos vies !

¢ Et qud@rrive-t-il au gaz sulfurique une fois qu@n |@ shoot®
I”-haut ? relance Colbert. Il y reste ?

[ Non, il retombe avec la pluie ! est oblig®de r®@ondre Keith,
sous les sarcasmes de la salle. Mais c@st un minuscule
dommage... €

On y croit !

Le seul probl me qui le tient ®eill® la nuit est la mani re
dont il va arriver © mettre tous les pays d@ccord ; et surtout : ¢
Qui va avoir la main sur le thermostat ? é

¢cVous avez vu ces avions avec leurs contrails, appuie Colbert,
peut-°tre qudls @andent d®", sans qu@n en sache rien, des
tas de produits chimiques au-dessus de nos t°tes...

[ ¢apara’t tr s peu probable...

[ Que le gouvernement des £tats-Unis cache quelque chose -
ses citoyens vous para’t vraiment improbable ? ironise



Colbert.

Tout le monde rit, sauf David Keith ! Aussi hypocrite qu@l
Gore quand il r@ond * Ellen DeGeneres : ¢Vous savez, injecter
un autre type de pollution comme de l@xyde de soufre mis en
orbite, recouvrirait l@tmosph re et le ciel ne serait plus
vraiment bleu... € Et qui, oups, r@alisant sa gaffe, ajoute : ¢ Ce
qui n@st d§" plus le cas maintenant. &

Cast bien ce qui nous fait croire que....

Et la pulv®risation de dioxyde de soufre dans l@tmosph re
cr® ~ l|la fois des catastrophes pour I@nvironnement et des
probl mes de sant® aussi graves que des troubles du
comportement, cardiaques, neurologiques, des dommages du
syst me immunitaire, des d®sordres gastro-intestinaux, des
dysfonctionnement du foie et des reins, des d®& glements du
syst me hormonal, des probl mes de st®ilit® des suffocations,
des embolies pulmonaires, des probl mes de vue et d@udition.
Selon le site Lenntech, ¢ les tests en laboratoire sur des
animaux ont montr® que le soufre peut engendrer de s®ieux
dommages vasculaires au niveau du cerveau, du ci ur et des
reins. Ces tests ont aussi indiqu® que certaines formes de
soufre peuvent causer des dommages au fi tus et des
anomalies cong@nitales. Les m res peuvent m°me empoisonner
leurs enfants au soufre par le lait maternel. Enfin, le soufre
peut causer des dommages aux Syst mes enzymatiques
internes des animaux. é

Mais " part -a... madame la marquise, tout va tr s bien, tout
vatr s bien !
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Selon Paul Watson ddnfowars.com, les scientifiques fous de
|dnstitut Carnegie continuent d@mployer I@rgent des
contribuables pour mener des essais et injecter diffentes
formes de sulfates dans |@tmosph re -toujours sous le pr@exte
fallacieux de refroidir la plan te, comme le prouve un
communiqu®de presse de 2010 sur cette ®&ude !

Lan des principaux auteurs de I®ude ®ait Ken Caldeira, qui
a dit lors dawne conf@ence d@larmistes du r&hauffement
climatique, il y a quelque temps : ¢ Ce serait une bonne id®e de
rendre ill@ale |[®mission de CO, eL&nnui pour nous, c@st que

cela inclut le processus m°me de respiration, car tous les
humains exhalent du dioxyde de carbone. Sans doute cet
expert remarquable pense-t-il que la respiration devrait °tre
criminalis®. Ce qui n@urait rien d&®onnant, car tous ces gens
incriminent toujours la pollution humaine. La pollution
militaire, elle, n@st jamais ®&oqu®e ! Caldeira est un ami et
associ®de Bill Gates, qui finance ses travaux, comme on |l@ vu
dans un chapitre pr@®lent. Ce dernier a lui aussi trouv®une
solution miracle, qudl a tranquillement expos® lors dane
conf@ence ™ Aspen, en 2010 ; © savoir que les personnes CgRes
qui requi rent des traitements de fin de vie horriblement
on®eux devraient °tre tu®es pour permettre de financer des



emplois dans I@&nseignementp44)... Apr s les vaccins pour
diminuer la population et ramener les ®@issions de CO, ™ un

niveau proche de z®o, ldmagination de Bill pour aider ses
copains © se d®barrasser des ¢ bouches inutiles € comme ils
nous appellent, est impressionnante.

Dans la famille des savants fous, John Holdren, conseiller
dd@®bama dans le domaine des sciences et technologies, appel®
le ¢ tsar de la science ¢ a d@clar® plusieurs fois dans ses
communiqu® °tre pour la g®o-ing®nierie : ¢ Nous devons
|@nvisager, expliquait-il en avril 2009. Nous n@vons pas le luxe
ddgnorer quelque approche que ce soit. € Mais personne n@
oubli®le livre Ecoscience n Population, Resources, Environment,
publi® en 1977 et ®alement co®rit par Anne H. Ehrlich et
Paul R. Ehrlich, dans lequel il dit que la population mondiale
optimale est de un milliard, et pour y arriver, il prine les
avortements forc®s, la st®ilisation de masse, des drogues dans
|@pprovisionnement d@au, des permis de naissance... |l parle
dwun gouvernement supranational (Planetary R®gime) qui
d®ciderait de la population maximum pour le monde, et par
r@gion. Pour le journaliste Webster Tarpley, ¢ ceci est une liste
de g@nocides actuellement en vigueur ~ la Maison-Blanche, le
plan des @lites pour la d@opulation mondialejiss) € Holdren se
dit ennuy® qu@n lui ressorte toujours ces positions vieilles de
plus de trente ans mais, © ce jour, il n@ jamais d®avou®
aucune d@ntre elles !

Alors, est-ce que vous laisseriez des p®lophiles garder votre
enfant ? |l faut savoir que c@st = ce gang d&litistes ayant
publiqguement d@clar® leurs penchants eug@nistes que nous
laissons le champ libre pour jouer © Dieu avec notre plan te. Il
faut comprendre que ce na&st pas aupr s d@ux que nous allons
obtenir de l@ide... apr s tout, qudl y ait un tiers déndividus en



moins sur Terre n@st qudn bonus dans leur agenda !
Et ce n@st pas tout...

De nombreuses personnes ont r®olt® des @®chantillons,
semblables © des toiles d@raign®es, dont les ®&udes ont mis
jour la pr®&ence de polym res. Tommy Farmer, l@&n des
premiers © en avoir parl®dans le Las Vegas Tribune du 26 ao¥%4
2005, les appelait des ¢ cheveux d@nge e r@andus par les
avions myst®&ieux... Il indique que ¢ les filaments globuleux
tombent habituellement en touffes ou en balles de la taille
d@wne gomme de crayon ~ celle diun poing ferm® e que le vent
d®oule sur parfois plusieurs m tres et dont la substance
collante ¢ fond dans la main é et ¢ adh re ” tout ce gqud&lle
touchejise) €

Les analyses montrent aussi que les chemtrails contiennent
du dibromure d&hyl ne ou sym-dibromo®&hane (C,H,Br, - ou

encore EDB). Banni en 1984 par |&Agence pour la protection de
I@nvironnement (EPA), cet insecticide dangereux ~ |l@deur de
chloroforme a ®® class® hautement canc®ig ne. Comment se
fait-il alors que depuis quelques ann@®es, cette substance ait G
remise en circulation pour servir d@dditif au k&os ne ? Mais
quand on I|@bsorbe, |I&DB cause la d®rression du syst me
nerveux central et un T d me pulmonaire471. On a aussi @abli
un lien entre le dibromure d&hyl ne et des dommages aux
reins et au foie, et en plus d@tre un immunosuppresseur, cé@st
un produit hautement irritable pour les muqueuses et les voies
respiratoires.

Il n@st pas rare maintenant de se retrouver avec une voix
enrou®e ou d@voir la gorge irrit® sans avoir pris froid ou trop
cri® et d@voir des irritations aux yeux et * la peau, et une toux
venant de nulle part ! Si |[@n y fait attention, c@st toujours



apr s des journ®s d&pandages intensifs. On parle d@illeurs de
la ¢ maladie des chemtrails € qui rassemble les nombreuses
personnes se plaignant de ¢ grippe eet de r@actions allergiques
aiguzs en dehors de la saison de la grippe. On remarque aussi
que les infections des voies respiratoires sup®ieures et
infRrieures et celles gastro-intestinales, ainsi qu@ne fatigue
inexpliqgu®e, sont anormalement GRlev®s dans les zones 0% ont
eu lieu des ®pandages. Sans oublier les dommages sur les
fi tus et les organes reproducteurs mcCes et femelles
soup-onn® ddtre une des causes de l@ugmentation de la
st&ilit®& On notera que c@st une substance chimique id®ale
pour leur plan de contrtle des populations'!

Dé&@pr s l@nstitut Carnicomiiss), les nombreuses analyses de
r@&idus de chemtrails qudls ont effectu®s ou dont ils ont eu
connaissance depuis des ann®es r® lent aussi la pr®ence de
bact®&ies : Pseudomonas aeruginosa, dont les souches
naturelles se trouvent dans la poussi re. Quand elle est inhal®e
par quelqu@n souffrant d@ne d@ficience du syst me
immunitaire, cette bact®ie forme des amas de mucus appel®s
biofilms qui constituent des Dbarri res litt®@alement
infranchissables, emp°chant les d&enses immunitaires et les
antibiotiques da@gir. Cést lune des bact@ries les plus difficiles ~
traiter cliniquement. Le taux de mortalit®atteint 50 % chez les
patients immunod®rima@s. E-Coli et la salmonelle,
responsables de cas d@mpoisonnement et Klebsiella
pneumoniae, dont l@sp ce est responsable, comme son nom
ldndique, des infections causant la pneumonie.

Serratia marcescens est une bact®ie normalement isol® du
sol, de I@au et des aliments, mais qui constitue un dangereux
pathog ne opportuniste pouvant aussi causer des infections
pulmonaires, urinaires, des septic@®nies et autres infections



nosocomiales. Elle fut utilis®, comme nous |@vons vu plus
haut, lors d&®pandages sur San Francisco. Les militaires
r®andirent ce produit sur la population pour tester I@&fficacit®

diune ®@ventuelle attaque bio-terroriste. Il s&nsuivit une
®pid®mie de pneumonies qui tua un homme et qui multiplia
par cing ~ dix le nombre ddnfections pulmonaires. IlIs

pulv®&is rent @®galement d&utres bact®ies et moisissures
toxiques, capables de provoquer maladies du ci ur,
enc®halites, m@ningites, ainsi que des probl mes respiratoires
et gastro-intestinaux aigus. On note que les cas de m@ningite et
d@nc®halite ont aussi augment®” la suite d&®pandages.

R&emment, des m@decins anglais ont mis en ®vidence
I®irange mutation de certaines de ces bact®ies, qui r@sistent
d®ormais aux antibiotiques les plus puissants. Le professeur
David Livermore a trouv® qudl s@gissait diun nouveau type de
r@istance appel® NDM-1, un g ne jusque-I" inconnu qui
sdntroduit © ldnt@ieur des bact®ies et se propage, rendant les
traitements totalement inefficaces. Alors quan bulletin du
National Center for Atmospheric Research (NCAR) nous
apprend que les @®ormes quantit® d@®osols chimiques
envoy® dans la haute atmosph re peuvent pr@eipiter des
milliards de strato bugs ou bact@®ries vivantes sur Terre.

Le Dr Robert Folk, professeur @Gm@rite au d®vartement de
g®ologie de I&Jniversit® du Texas =~ Austin, s@st de surcro’t
aper-u, en observant ces minuscules cr®atures, quelles ¢
m@tabolisaient e et se multipliaient sur l@luminium. En dehors
du fait qu@lles pourraient jouer, d@pr s le New Scientist d@o¥4
2000, un rlle important dans le d®lenchement des
pr@ipitations et alt®er le climat, personne ne sait, bien
entendu, comment nous allons cohabiter avec des bact®&ies
d@wn autre mondeji49] !



Mais il y a encore plus grave... On a aussi trouv® dans les
r&sidus de chemtrails une enzyme de restriction, prot®ne
naturellement pr®ente chez les bact®ies et employ® en
laboratoire de recherche pour blesser et fusionner IAADN. Ceci
est particuli rement inqui®ant, parce que ces enzymes ouvrent
IADN, permettant d§ ins®er les segments choisis, devenant
ainsi des outils importants en g@rie g&h&ique, puisqulles
permettent |@lt®&ation de notre patrimoine h®&®ditaire et
|dncorporation daun ADN diffGrent !

En fait, ils peuvent mettre ce qudls veulent dans les
r@ervoirs d&@®pandages : des virus, des vaccins en a®osol
(comme en Australie le vaccin de PaxVax, g@h@®iquement
modifi® contre le chol®a), des tranquillisants, des somnif res,
des hallucinog nes... Et faire ce qudls veulent : des tests, des
traitements sans notre consentement ou nous empoisonner...
puisqun les laisse faire !

Paul Ponssot fait remarquer que ¢ les chemtrails sont li® -
un autre ph®@®om ne : le contrtle de I@sprit. Les m@aux lourds
pr®&®ents dans les chemtrails agissent sur le cerveau et IADN,
qui sont les deux choses grCce auxquelles on per-oit les
informations. De nos jours, on peut estimer que 100 % de la
population est sous transe I® re en raison de latilisation des
satellites, de la t®@®vision, du subliminal et du symbolisme
illuminati, qui vont agir sur notre subconscient et fragmenter
I®y rement notre personnalit® tout en nous mettant dans un
®at ddypnose IR re; mais 10 % de la population mondiale est
sous contrtle de l@sprit total, c@st-"-dire que leur personnalit®
est totalement fragment®e par des s®ices * r@@&ition [...] Les
chemtrails agissent sur la glande pin®ale et I@mp°chent de
recevoir des informations provenant de I@ssence divine...
Autrement dit, les chemtrails nous coupent encore plus de la



source. Cela explique en partie l@pparition de plus en plus
ddhumains qui ont litt®alement perdu leur connexion divine et
gqui ne sont plus que des programmes de la matrice, car r®ygis
totalement par leur subconscientiso).

La glande pin®ale est une petite glande endocrine, en forme
de pomme de pin, situ® ~ proximit®du centre du cerveau dont
on a d®ouvert il N a pas si longtemps quelle ¢ joue un rtle
important, tant au niveau de la r®ulation de ce que l@n
appelle les cycles circadiens, que sont les cycles vitaux
(principalement le sommeil), qu@u niveau du contrtle des
activit® sexuelles et de la reproductionjisi] &

Au XVlle si cle, Ren® Descartes affirmait d®" quelle
contenait I®me humaine et certains chercheurs, et non des
moindres, comme le neurochirgien br@®silien Sergio Felipe de
Oliveirarisz), lui attribuent des capacit® transcendantales et la
consid rent comme une antenne. En effet, elle porte des
cristaux d@patite qui vibreraient en fonction des ondes
®Rlectromagn®&iques capt®es, ce qui expliquerait beaucoup de
myst res tels que la r®ulation du cycle menstruel d@apr s les
phases de la Lune, ou la capacit®d@rientation des hirondelles
au cours de leurs migrations. Et plus la glande contient de
cristaux, plus la personne aura la capacit®de capter les ondes
®ectromagn®&iques. Ce qui n@st pas sans cons®uences dans
le monde qui est le nitre aujourddui. ¢ Selon la vision
ancestrale des hindous, ca@st le principal organe du corps,
poss®lant deux chakras (centres d&nergie) responsables du
d®eloppement extra-physique ; rGepteurs et transmetteurs de
I®&nergie vitale : le chakra du troisi me i il, au centre du front
au-dessus des yeux, et le chakra coronaire, bien sup®rieur, lui
aussi situ®dans la t°te. e

Le Dr de Oliveira d®luit ®galement de ses travaux que ¢ la



glande pin®ale est un organe sensoriel de la m&iumnit®
semblable © un tR®hone portable qui capte les ondes du
spectre @®@ectromagn®&ique provenant de la dimension
spirituelle, le lobe frontal proc®lant au jugement critique du
message, avec |@ide des autres zones enc@®haliques € D@pr s
Sergio Machado, ¢ songer que ce serait notre cerveau Qqui
produit la pens® reviendrait = croire que les acteurs vivent
dans notre t&l®vision. Aujourddui, le cerveau est compar®™ un
ordinateur. Le probl me est qudl n@&@xiste aucun ordinateur
produisant son propre programme : le programme est cr® par
un autre °tre, le programmateur, qui installe le programme sur
|@rdinateur. Aussi, la pens®e, ldmagination, ne sauraient na’tre
" lont®ieur du cerveau : cela ne peut venir que de |@xt®ieur et
°tre install® dans le cerveau. € John P. Rose, de I@Jniversit®
d@xford, affirme lui aussi que I8tre humain a obligatoirement
les trois dimensions : biologique, psychologique et spirituelle.

Et si I@n applique le fameux th®r me de G°del qui prouve
que, quoi qu@n fasse, il existe des ®onc® (math@®matiques)
vrais, mais ind@nontrables, ¢ un syst me ne peut pas °tre
capable d@xprimer une conscience de lui-m°me, notre corps ne
peut pas °tre autoconscient. La conscience doit donc °tre
ext®rieure ~ celui-ci. De par une impossibilit® math®@natique,
notre corps ne peut pas produire sa propre conscience. D s
lors, la conscience doit provenir de I@&xt®rieur. €

Et si c@®ait la raison de leur arrogance ? Sdls avaient
d®ouvert un moyen de court-circuiter Dieu, d&ieindre
|I&®tincelle qudl met en nous ?
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La plus spectaculaire de ces nouvelles maladies,
vraisemblablement caus® par les @®andages, est ce qu@n
appelle la ¢maladie des Morgellons e

D&@pr s un article publi® dans le Journal am@ricain de
dermatologie clinique (American Journal of Clinical
Dermatology), avec de nombreuses photos ~ I|&@ppui, les
victimes des Morgellons souffrent de I®ions cutan®es plus ou
moins horribles, des sensations de rampement et de
grouillement, sur et sous la peau, et la pr®@ence de fibres et
d@sp ces de granules sortant des plaies. Elles ont la sensation
dGtre envahies ¢ par des insectes, des petites b°tes qui courent
sous la peau e La majorit® (95 %) des patients affect®s
®oquent aussi des probl mes respiratoires, des sympti mes de
fatigue invalidante, des troubles de |I@ttention ou des atteintes
de fibromyalgie, des douleurs et des troubles du sommeil. Les
autres symptimes incluent la perte de cheveux, une baisse de
la vision, des d®sordres neurologiques et une d®int®gration
des dents malgr® I@bsence de caries ou de gingivites. La
plupart des patients sont incapables de continuer ~ travailler.
Les autres disent ne pas se sentir en bonne sant®iss).

Les Morgellons ont de plus en plus attir® |@ttention depuis
2002, quand une femme de Pittsburgh du nom de Mary Leitao,
dipltm® en biologie de Ild&Jniversit® du Massachusetts et



chimiste, a cr& un site web d®rivant les I&®ions cutan®es de
son fils de deux ans et les filaments qui en ®mergeaient.
Inond® de mails de personnes souffrant des m°mes
symptimes, Leitao fonda la Morgellons Research Foundation
(MRF) pour informer les gens et lever des fonds pour la
recherche sur cette maladie si bizarre. Depuis, environ 60 000
personnes aux £tats-Unis ont rapport®des cas de Morgellons ~
|@dssociation, qui pense que le nombre de victimes de cette
maladie est bien plus ®ev® Elles seraient 100 000 dans le
monde, avec une croissance exponentielle de 1 000 par jour !
Et selon le Carnicom Institute, ¢ il y a de plus en plus de
preuve qui indiquent que la population pourrait °tre touch®e
par au moins quatre formes pathog nes de cette maladie. Toute
perception selon laquelle seulement une frange de la
population serait affect® par cette maladie est compl tement
fausse. Ces formes se retrouvent dans une majorit®
d&chantillons biologiques humains qui ont G® &udi®s, qudls
pr®&entent ou non des anomalies visibles de la peaujis4). €

Le Pittsburgh Post-Gazettenss) rapporte que le Dr Randy
Wymore, professeur assistant en pharmacologie et en
physiologie = Il&Jniversit® d@&®klahoma, ~ Tulsa, et qui vy
coordonne la recherche sur les Morgellons, ¢ a recueilli et
compar® des ®hantillons de patients atteints de Morgellons
de multiples fibres textiles, cheveux et poussi res. Il n@ trouve
aucune similarit Le Dr Wymore a donc envoy® ces
®hantillons au laboratoire d@nqu°te de |la police de Tulsa. Les
experts en fibres, Mark Boese et Ron Pogue, ont ex®&ut® une
s®ie de tests sur deux fibres rouges et deux fibres bleues
provenant des patients. Les deux hommes ont r®alis® qulles
ne ressemblaient © rien de ce qudls avaient vu auparavant. lls
ont compar® les fibres avec |la base de donn®s du FBI



contenant plus de neuf cents compos®s connus utilis® dans le
textile, mais n@nt trouv®aucune correspondance. €

Bizarre, vous avez dit ¢bizarre é!

En mai 2006, la Fondation de recherche sur les Morgellons
fut le sujet de plusieurs programmes des t®l®visions locales, ce
qui suscita lont®&°t du public pour ce ph@om ne
traumatisant. En guise de r®onse, le d@artement de la Sant®
du comt®de Los Angeles|iss] publia le communiqu® suivant : ¢
Aucune autorit® m®dicale, aucune association de sant@
publique autoris® n@ v®ifi® I@xistence ou ®abli de m&hode
de diagnostic de la maladie des Morgellons. La description
actuelle de la maladie est vague, et recouvre beaucoup
d@ffections. Tant qudl n@xistera pas une d&finition nationale et
cr@dible de cette affection, il n@&xistera aucune raison de
rapporter des cas de cette maladie. e Voil™ qui est pratique
guand on veut ®uder un probl me ! Et puis, cela peut durer
longtemps. Pourtant, quand léndustrie veut cr®r une maladie
qui n@xiste pas mais qui est ¢cporteuse een termes de vente de
ma@®dicaments, elle invente une d&inition et un diagnostic sans
perdre de temps !...

En juin de la m°me ann@®g, le Center for Disease Control and
Pr®&ention (CDC) d@&tlanta, aux £tats-Unis, a entrepris ¢ une
investigation clinique et scientifique tr s compl te sur les
Morgellons & et leurs conclusions d®os®s en janvier 2012
indiquent ¢qu@ucun lien infectieux ni environnemental n@vait
pu °tre mis en ®idence. Les analyses de laboratoire des fils
fournis par les patients n@nt rien montr® d@normal et se
composaient de coton ou d@utres mati res susceptibles d@tre
pr®&entes dans les v°tements.

Les chercheurs n@nt pas trouv®d@xplication aux sensations



que les patients dG@claraient ressentir sous la peau et
sugg® rent qudl pouvait s@gir de ad®lire dénfestation cutan®ed
e Circulez, y@ rien © voir ! Comme ddabitude, les victimes
rel vent simplement de la psychiatrie ! Comme si les fils
n@xistaient pas et que les gens n@vaient rien de mieux ~ faire
gue ddénventer des fibres noires, bleues ou rouges qui sortent
de leur peau !

En 2006, le Dr Hildegarde Staninger, toxicologue dans le
domaine industriel, mondialement connue, publiait un article
dans le Registre national des professionnels de |@nvironnement
intitul® Le Rapport staninger, dans lequel elle expliquait que la
maladie des Morgellons provenait de I@&xposition au
nanomat@®riel vaporis®sur les populations par les programmes
d@pandage. Nous serions tous infect® par ces particules que
nous respirons ~ longueur de temps et nos corps font ce quals
sont suppos®s faire : repousser |@nvahisseur hors de notre
syst me ! Ce qui provoque les I®sions.

La peau des victimes de |la maladie des Morgellons suinte de
myst®ieuses fibres identifiRkes comme de la cellulose ; polym re
qui n@st ni fabrigu®ni digRr® par le corps humain et qui est,
par contre, bien cit® parmi les substances contenues dans les
brevets d@®pandage. Et le Dr Staninger pr@ise : ¢ Ce ne sont
pas juste des particules de polym res plastiques... ce sont des
agents de guerre biologique et des virus mis par la main de
Ilhomme, remplis de nanosph res de plastique et de nanotubes
de carbonejis7. € Des capteurs © |&chelle nanom@rique sont
mis dans l@pprovisionnement en denr®es alimentaires, |@au et
|@ir diune population au moyen de pulv®isations a®iennes
afin de les introduire dans le corps des gens.

¢ Ces fibres qui tombent du ciel p@& trent dans le corps
humain et se d®veloppent int&ieurement. Elles sont comme un



envahisseur externe qui né@st pas reconnu par le corps et qui
attague le syst me immunitaire ; les produits identifi@& dans
notre ®ude sont des compos® de poly®Rhyl ne et des
compos®s organiques... C@st comme deux parties en plastique,
laune dans l@utre, avec une t°te en silicone.

Selon les observations au microscope ®ectronique, certains
®hantillons de retomb®s de chemtrails sont exactement les
me°mes que les pr&® vements sur les patients. Lédmportant est
que, au fur et © mesure que cette mati re vieillit, d@utres
composants apparaissent ; parce que ces composants montr®s
comme m@Ealligues sont des m®&aux transitoires qui font leur
propre pile I" o%2 il y a du silicone, ou gel int®&ieur, ce qui
permet un d®eloppement durable int®ieur. Sur nos patients,
en pr@evant ce que nous pensions °tre de vrais cheveux - en
fait des pseudo cheveux apparus avec la maladie et qui ne
contiennent pas de noyau alors que ceux du corps humain,
eux, en contiennent - si nous approchons notre doigt sans les
toucher, deux ou trois millim tres au-dessus, les cheveux se
courbent, ce qui veut dire qudl y a un certain type de charge
dans le corpsiiss). €

Une autre ®&ude plus r@ente, men® par plusieurs
sp®cialistes, dont les Dr Staninger, Michael Wright, Rahim
Karjoo, entre autres, d@montre encore le lien entre chemtrails et
Morgellons et r®& le que ces fibres (plus fines que des cheveux)
sont intelligentes. Des tests de br¥jage ~ 600 et ~ 1 400 AC ne
les ont pas fait fondre. Le Dr Staninger explique : ¢lls utilisent
une certaine nanoparticule que I@n pourrait appeler tnano-
assembleurd ce qui signifie qudls utilisent des mat®&iaux du
corps pour cr®er les tissus de fibres. e

Jan Smith est atteint de cette maladie depuis douze ans, il
®rit  pour rensecom et a son propre site



morgellonsexposed.com, sur lequel il publie tout sur les
Morgellons. Il a confi®des fibres sortant de son corps * Clifford
Carnicom qui a ®&abli le lien avec celles recueillies dans les
r&idus de chemtrails. On peut voir les r®sultats sur
carnicom.com. Jan sa@st aper-u que les fibres bleues et rouges
sortant de sa peau ressemblaient ®&rangement ~ celles qui se
trouvent dans les fibres des billets de vingt dollars ; m°mes
couleurs, m°mes tailles et mat®iaux.

Soumises " la flamme de butane, la plupart ne br¥lent pas,
mais forment une petite boule au bout et il lui semble qudl y a
quelque chose au creux de certaines fibres. Par exemple, quand
les fibres bleues br%ent, le mat®&iau qui se boursoufle ~
ldnt®@ieur est couleur or et se carbonise IRy rement en sortant,
indiquant qudl est moins r®sistant au feu.

Il raconte : ¢Un chercheur en m®@decine avec qui j@i travaill®
ma@ dit que les fibres sont les enveloppes nucl®ires qui
d®&iennent une charge utile [...] susceptibles d&tre des
mat®iaux de nanotechnologie qui se dupliquent tout seuls.
Dans les tests de laboratoire, il a ®&® identifi® du PEHD ou
poly@hyl ne haute densit® avec une pointe de silicium (la
petite boule au bout). Une nanotechnologie de silicium a ®&Q®
identifi® dans mon corpsjise]. €

Les essais de combustion des fibres venant des billets ont
donn® pratiquement les m°mes r®ultats que les fibres de
Morgellons. La seule difference ®&ait que les mat®iaux
gardaient la m°me couleur bleue " lont®&ieur qud I@xt@rieur. Il
nd avait aucune diff@ence visuelle entre les fibres rouges de la
monnaie et celles des Morgellons.

La premi re hypoth se qui vient ™ I&sprit est que les fibres
des dollars sont des substances qui sont utilisRes = des fins de



sRurit® et il est ®vident, pour Jan, que les fibres de
Morgellons et les fibres d@rgent ont tr s probablement G®Q
fabrigu®s selon les m°mes sp@eifications. (Il est vraiment
int@&essant da@ller voir les photos sur son site !) ¢ Inutile de
dire, conclut Jan, qudl n a aucune probabilit® que ces fibres
proviennent daun magasin du coin de la rue, qui s@ppellerait
fibres-R-Us et 0%2ce mat®riel serait facilement disponible. &

Jeff Rense, animateur de radio en ligne et laur®at des
Peabody Awards, qui re&compensent les programmes radio, t®RG
ou web d@&xcellence, d®erit la maladie des Morgellons comme ¢
une invasion communicante des tissus humains sous la forme
de tubes visibles qui s@uto-assemblent et s@uto-r@liquent, de
fibres color®es, de fils, de matrices ®ectroniques avec ce qui
semble °tre des capteurs ou des antennes, et d@utres
configurations visibles, dont certaines transportent ce qui
pourrait °tre de |[ADN ou de IARN g&n®&iquement modifi® Ces
onachineso (d®lench®s par nanotechnologie) se d®eloppent
dans un environnement au pH alcalin et grGce ~ I@nergie
bio®lectrique du corps, de ses min®aux et d@utres R@®ments
non identifi® pour s@limenter en @nergiefisol. €

Dans une autre ®mission, il assure : ¢ Il existe certaines
preuves sugg®ant que ces minuscules machines poss dent
leurs propres dbatteriesd internes. On croit aussi quelles
pourraient °tre en mesure de recevoir des signaux et de
lonformation par ondes EMFue1, ELFpe2) et micro-ondes
syntonis®es sur des frequences sp&eifiques... Il a &®signal®par
la quasi-totalit® des personnes atteintes que les nanomachines
de la maladie de Morgellons semblent avoir une sorte
ddntelligence deruche ou de groupe. &

Le Dr Staninger pense aussi que ces nanoparticules,
introduites par les @®pandages dans notre alimentation,



pourraient °tre en mesure de s@uto-assembler en nanofils
complets une fois qué@lles se trouvent dans le cerveau ou dans
d@utres organes. Elle ajoute : ¢ Des b@&®s sont en train de
na’‘tre avec ces nano-machines en eux ; c@st la preuve que
cette nanotechnologie peut passer ~ travers les barri res
protectrices de |@rganismejiss].

Le Dr Karjoo a fond® le Morgellons Medical Center, 0% il dit
traiter avec succ s des patients atteints de cette maladie.
D&@pr s ses recherches ant®ieures sur des patients porteurs
domplants en silicone et pr®&entant des infections semblables
de la peau qui ont disparu quand il a enlev®les implants, il en
d®duit que la myst®&ieuse maladie des chemtrails est due ~ la
pr&®ence des particules de silice (ou Dioxine de silicone) * la
surface de la peau dans presque tous les cas de Morgellonsiisa.
Bien qudl ait aussi trouv® ¢ une invasion de nanoparticules de
polyur®&hane &

Cela para’t tout droit sorti de films de science-fiction.
Pourtant, dans d&utres domaines de la m@&decine, des
chercheurs travaillant sur des sujets tr s ®oign® de celui-I”
font les m°mes d®ouvertes.
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D@pr s un article publi® en 2004 par le Journal of
Nanobiotechnology, intitul® ¢ Nanoparticules - les risques
connus et inconnus sur notre sant® ¢ Oleg Salata de
I[&niversit® ddxford soutient que pendant que les
nanosciences b@@ficient dénvestissements massifs ~ travers le
monde, les nanoparticules font leur apparition dans un nombre
croissant de produits de grande consommation, des ®crans
solaires aux dentifrices et m°me dans la nourriture, les
produits d@ntretien, les v’tements, les pesticides agricoles, les
emballages alimentaires, les r@cipients de stockage, sans
aucun contrtle ni aucune mention de leur pr®ence sur les
®iquettes. Et leurs effets potentiels commencent ~ peine
®merger. La r®@®ation par les recherches de Jurgen Lademann
et al)*® que les nanoparticules Ti02, par exemple, utilis®es
dans les cr mes pour la peau, peuvent finir par sénfiltrer ~
travers la couche corn® et au plus profond des follicules
pileux, laisse entrevoir © quel point nous sommes expos®s -
tous les r@eaux de nanos qui nous entourent !

Des gRants de l0agro-alimentaire comme Nestl® et Kraft ont
investi des sommes d®&irantes pour concevoir les ¢ nano-
aliments du futur & Dans son rapport intitul®Du Laboratoire ~
nos assiettes - Les nanotechnologies dans |@alimentation et
IG@agriculture, I®NG Les Amis de la Terre pr®ient que ¢ ca@st
toute la cha’ne alimentaire qui est aujourddui contamin®e &
La nanotechnologie serait utilisRe dans 40 % de lédndustrie
alimentaire. Or, du fait de leur minuscule taille, ces
nanoparticules - dont certaines sont insolubles - peuvent
franchir les barri res biologiques, circuler dans tout



|@rganisme : la peau, les tissus, le cerveau... et ¢ s@ccumuler
dans plusieurs organes, essentiellement = partir daune
exposition respiratoire ou digestive & pr®ient une &ude men®e
en 2006 par |@Agence fran-aise de s®urit® sanitaire de
I@nvironnement et du travail (AFSSET). ¢Les nanoparticules se
diffusent dans les alv®les pulmonaires, le sang, la barri re
h@&nato-enc®@halique qui prot ge le cerveau, ou le placenta. é

Pendant que I@&gence fran-aise de s®urit® sanitaire des
aliments (AFSSA), apr s avoir rappel® que des @®udes
ext®&ieures montrent de possibles alt®ations de IAADN par les
nanoparticules, avoue ¢ lompossibilit® d@®valuer I@xposition du
consommateur et les risques sanitaires li® ~ ldngestion de
nanoparticules & Reconnaissant pourtant que ¢ certaines
nanoparticules peuvent traverser et/ ou alt®er les membranes
plasmiques, nucl®aires et mitochondriales, induire une
peroxydation lipidique et la g&nh®ation d@sp ces r@actives de
l@xyg ne, elles-m°mes " l@rigine d@un stress oxydatif pouvant
alt@er des prot@Rnes et IADNpes) € En outre, une ®&ude
britannique d®montre |@&xistence dan effet indirect des
nanoparticules, qui endommageraient ~ distance |[ADN6s71. De
nombreuses autres sont list®s dans le document de [AFSSA,
d@®montrant la dangerosit® des nanos sur le foie, les reins, les
poumons, la moelle osseuse... On a juste envie de demander ~
|AAgence fran-aise de s®urit® sanitaire ~ quoi elle sert
exactement !

Mais la pire des pratiques est celle des ®andages, puisqu®n
ne peut s@n prot@®ger, et que les nanoparticules peuvent flotter
tr s longtemps, sénfiltrer dans les maisons et p@&rer le
r@®&eau sanguin ~ travers les poumons, la peau et le cerveau.
En fait, elles ont un acc s total au corps humain et il est
hautement probable que les Morgellons sont caus® par ces ¢



nanomachines e que l@n croit capables de recevoir les signaux
et informations d@mndes sp&cifigues (EMF et ELF) et qui
semblent avoir une intelligence de grouperiss). Comme le
confirme le Dr Gwen Scott : ¢ Les m®&aux lourds, les
pathog nes biologiques, les fibres et polym res, et autres
Mm@ aux dangereux, sont ®@andus chaque jour, tout autour de
la plan te. Les mat®&iaux sont de fines particules qui sont
facilement inhal®s. Une fois dans le corps, elles deviennent
syst@niques en moins d@ne minuteso... € Dans |@&au, les
nanoparticules se r@®@andent sans aucun obstacle et passent
au travers de la plupart des filtres que |@n peut se procurer.

Autre myst re : la maladie des Morgellons aurait un lien avec
la nourriture ge@n@iquement modifi®e[17o).

Le biochimiste Vitaly Citovsky a observ® que toutes les
biopsies de patients atteints de Morgellons qu@dn lui avait
donn®s ~ @udier contenaient une substance appel®e
Agrobacterium, un genre de bact®&ies communes des sols,
pathog nes des v®®aux qui, d@pr s le New Scientist, ¢ est
utilis@e pour produire les plantes g@n®&iquement modifiRes e
Et, selon les affirmations du professeur Citovsky, ¢ capable de
transformer g&®&iquement non seulement les plantes mais
aussi d@utres esp ces eucaryotes, y compris les cellules
humainesiiziy e Il est certain quél faudrait ®&udier ce
ph®&om ne pour savoir si Agrobacterium provoque la
transformation g@nh@ique des tissus humains infect® et si les
cultures en laboratoire pourraient recr®r quelques sympti mes
des Morgellons, mais les fonds accord® ~ la recherche sur ce
ph@om ne sont, &idemment, totalement inexistants !

Il'y a pourtant de quoi °tre inquiet quand on sait |@gressivit®
avec laquelle les cartels ont inond® d&GM Ila cha'ne
alimentaire mondiale : 75 " 80 % de la nourriture contient des



ingr&dients OGM non signal® sur les &iquettes et la plupart
des sols et des cultures sont contamin®@s.

Et pour que personne n§ ®happe, le 12 juin 2007, la France
acceptait de faire entrer 0,9 % d@®GM dans les produits bio de
norme AB, sans aucune mention sur les @iquettes. Le ministre
de IAgriculture et de la P°che ®ait alors madame Christine
Lagarde, qui n@st rest® ~ ce poste que du 18 mai 2007 au 18
juin 2007, juste le temps de polluer jusqu@ux produits bio. On
sait quelle ®ait, avant son retour en France, avocate d@ffaires
dans le cabinet international Baker & McKenzie, qui a comme
client am@ricain... la firme Monsanto. Mais cela ne doit encore
°tre qu@ne concidence !

Agrobacterium est responsable d@ne maladie appel® ¢ galle
du collet ¢ caract®is® par la multiplication anarchique des
cellules vRg®iales et la formation de tumeurs. Le m@anisme de
formation des tumeurs est semblable ™ une transformation
gen@®@ique, puisqu@n fragment dADN bact®&ien est transf®de
la bact®ie vers la plante, puis IntRgr® dans le mat@riel
chromosomique v®gy®al. Depuis, le g&nie g&n®ique vERg&al
repose en grande partie sur latilisation d@®grobacterium comme
vecteur naturel de g nesji7z...

On dit qu@n est ce que |@n mange. Est-ce que sa pr&ence
dans les Morgellons serait une cons®juence inattendue de
ldngestion d@&GM par la nourriture ou nous ferait-on ing®rer
Agrobacterium sciemment via les ®pandages pour injecter

d@utres ADN ~ lont®ieur du corps humain et nous faire muter
?

La maladie des Morgellons, que des scientifiques
ind@endants commencent © ®udier, semble °tre une preuve
de plus que les chemtrails participent au but final des @®lites



qui est * la fois la d@oopulation et la modification des humains
restants. Laun des moyens les plus efficaces et les plus
sournois de modification g@n@ique que nous serions en train
de subir pour nous rendre compatibles avec leurs plans.
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Les politiciens des ¢ partis r®ublicains e comme ils se
nomment eux-m°mes (c@st-"-dire ceux dont la plupart ont
tremp®dans des magouilles en tous genres) n@nt pas honte de
nous rabCcher qudls veulent nous prot®er parce que ¢ la
France est en guerre e contre le terrorisme. Ca@st affreux, j@n
conviens, mais cé@st la roulette russe. Par contre, les poisons
dont ils ont autoris® |®pandage sur nos t°tes ou la
commercialisation font que nous sommes tous engag® dans
une lutte pour la vie ; mais -a, c@st curieux, ils n@n parlent
pas, les b& &iciaires du Nouvel Ordre mondial !

Et je me suis engag®e dans cette lutte parce que, quelles que
soient leurs d@ ®gations, ce que je VvoOis, ce que nous voyons,
est vrai, les analyses sont vraies, les documents sont vrais et il
faut que cela se sache. Il ne s@git pas ddune th®orie, encore
moins de la th®rie du complot, les chemtrails sont une r®alit®
et nos enfants n@nt pas d@venir si nous n@rr°tons pas ce qui
se passe.

Et m°me si nous y arrivons, en d®&imant la plan te, en
inondant la Terre, en polluant le ciel, en trouant la couche
d@zone, en tuant les esp ces, en nous pulv®isant comme des
rats, ce que ces ordures font, m°me pas * une seule population
mais ” la plan te enti re et tout ce qu&lle porte de vie, d®@asse
de loin tous les crimes perp@r&®s contre [lhumanit®parce quadls



cr®ent des ph®om nes qui ont une vie propre et qui sont
irr®versiblesi7s).

Et m°me si la Terre a ce pouvoir de r@®silience extraordinaire
gque nous lui connaissons, la g®o-ing@nierie d®ruit tous les
m@®&canismes naturels qui lui ont © chaque fois permis de se
r@arer, et des m®anismes de destruction sont engag®s, sur
lesquels nous ne pourrons pas revenir en arri re.

Actuellement, il y a beaucoup ddéng@nierie climatique au-
dessus des nuages, et les poisons nous atteignent ~ travers la
pluie. D@pr s le neurochirurgien internationalement reconnu,
Russell Blaylock, ces particules en suspension sont si fines
qui@lles p@n trent directement dans les muqueuses
pulmonaires ou la moelle ®ini re, passent la barri re h®nato-
enc®halique, forment une plaque et obstruent les r@epteurs
cellulaires, ce qui ®&eint doucement mais s¥%ement notre
cerveau. Ces programmes endommagent gravement notre
syst me immunitaire et nous rendent de plus en plus stupides
et apathiques.

Si nous ne pouvons plus penser clairement, comment allons-
nous pouvoir nous d®&endre, affronter les d®is dont notre sort
d®end ?

L&lite mondiale, elle, dispose de m@&hodes de ch®ation pour
se prot®ger que nous n@vons pas, mais notre corps implant®de
nanoparticules, attagu®par des ADN @rangers, comment va-t-
il se comporter ?

Tout le monde a entendu parler des s®heresses et il est
reconnu, nous expliqgue Dane Wigington, que ¢ toute particule
dans I@tmosph re, toute gRo-ing@®nierie, diminue la pluie. Pour
chaque degr® d@ugmentation de la temp®ature, l@tmosph re



retient 7 % ddhumidit®; il devrait pleuvoir excessivement mais
Il ne pleut pas © cause des particules d@luminium dans I@ir.
La nature ne peut r@ondre normalement, et les for°ts, les
plantes, ne re-oivent plus assez de pluie ; ou le peu de pluie
dont elles b@@&ficient contient de [@luminium, qui les br¥e. e

RE&fI®hissez ! Depuis combien de temps n@vez-vous pas vu
de vrais orages avec des ®clairs et des coups de tonnerre. Il y a
quelgues ann®es encore, on comptait entre les deux pour savoir

quelle distance ®&ait l@rage. On scrutait les nuages pour
courir se mettre © l@bri... Depuis quand n@vez-vous pas senti
de la vraie pluie ? Pas des trombes d@au qui inondent tout sur
des kilom tres en ndmporte quelle saison et en quelques
heures... Pas ces gouttes poisseuses qui suintent de cette
couverture grise... Et I@deur de la terre apr s la pluie, depuis
combien de temps ne l@vez-vous pas sentie ?

Et ils ont le culot de dire qudls ne font rien !

€ cause des ®andages massifs et continus, le climat n@ plus
rien de naturel. Il n§ a plus de soleil non plus. Cé&st une r®alit®
tangible. Pourgquoi ne devrions-nous pas croire qudls @andent,
alors que tout ce que nous voyons dans le ciel correspond
exactement © ce qui est d®rit par les scientifigues ¢au pouvoir
e dans leurs plans pour bloquer les rayons du soleil ? Quand
les mat®iaux trouv® partout dans les sols correspondent
exactement © ceux qudls disent vouloir @andre ?

Les ®udes prouvent aussi que 20 % des rayons solaires
néatteignent plus la plan te. Beaucoup d&ntre nous se sont
demand®s pourquoi tous les gouvernements r®@luisaient leurs
programmes photovoltajques... |l est certain que cela n@ plus
aucun sens de d®penser des milliards ~ installer un peu



partout des syst mes d@&xploitation de I@nergie solaire si |@n
sait qudl y aura de moins en moins de soleil ! Pour une fois
qudls font preuve de logique, on ne va pas le leur reprocher !

Il n& a pas de discussion sur la r®Ralit®de la destruction de la
couche d@zone, mais sur les causes. Et tout le monde peut se
rendre compte, quand le soleil perce, qudl est br¥lant et laisse
passer des rayons UV-B extr’mement intenses. Mais on sait
que tous ces d® glements sont les feedbacks de tout ce que les
apprentis sorciers actionnent avec la g®o-ing@nierie. Peut-°tre
refroidit-elle un peu la plan te temporairement et
r@gionalement, mais © quel prix pour nous ? Ses effets ne font
gu@mpirer la situation puisque la chaleur est pi®Ry®e, mais les
UV-B p@& trent d®ormais |@tmosph re de la plan te ™ travers
les trous dans la couche d@zone, ce qui r&hauffe |@au des
oc®ans, dont le fond lib re du m®&hane, accentuant ainsi |@&ffet
de serre. Ce m@hane bouillonne jusque dans les eaux peu
profondes du plateau arctique de l@st de la Sib®&ie. Or, le
mG®@hane est un gaz ~ effet de serre vingt-trois fois plus
puissant que le CO2, et il reste pi®® quatorze ans dans
l@tmosph re. Il est lib&®dans cette derni re lorsque la mati re
organique se d®ompose dans des environnements ayant de
faibles niveaux d@xyg ne.

Et justement, si l@n fait la liste de tous les dommages
gBN®&® par la gRo-ing@nierie, Dane nous assure qudl faut
ajouter la teneur en oxyg ne de l@ir qui baisse r®uli rement.

¢Quand ils sont satur® d@luminium, les arbres ne poussent
plus et quand ils empoisonnent les for°ts des hautes latitudes
nord sib®&iennes, du nord-est du Pacifique, les plus vastes et
les plus sauvages qui restaient sur Terre, ce sont les poumons



de la plan te qudls font p®rir. En ce qui concerne le m®@&hane,
on en voit d®" les effets : il y a eu 50 000 records de
temp®ature en 2012 sur le continent am@®icain et ils
continuent les @®pandages... € On voit les m°mes images
satellites partout.

Ajout® ~ tout ce carnage, la calotte glaciaire tombe
d&finitivement en morceaux et ce ne sont pas les cr®&lits-
carbone qui vont la sauver... Quand on voit ce que le complexe
militaro-industriel lui fait subir !

Mais si la calotte glaciaire - qui refl te 92 © 93 % des rayons
du soleil entrants (Albedo) - fond, c@st donc autant de rayons
qui ne seront plus absorb® et la justification d@utres
programmes de g®o-ing@nierie, puisque renvoyer les rayons du
soleil pour contrer le r@&hauffement climatique est le but
iInvoqu®pour et par celle-ci.

Pour en revenir aux dangers d@ne trop grande pr®ence de
m@®@hane, Dane rappelle que cela s@st produit plusieurs fois
dans |lthistoire de Iliumanit®: il y a 255 millions d@nn®es et 55
millions d@nn®es par exemple. & chaque fois, cela s@st termin®
par I@&xtinction d@n grand nombre d@&sp ces.

Cl@est ce quaune ®ude parue dans Nature en 2004 a prouv®:
seulement un milli me des esp ces ayant exist® sont encore
vivantes aujourddui. Le biologiste Edward Osborne Wilson a
estim® en 2002 que si le taux actuel de destruction de la
biosph re par Ilhomme se maintenait, la moiti® de toutes les
esp ces en vie sur Terre auraient disparu ddci cent ansji74].

La m°me ®&ude, sous la direction du professeur Chris
Thomas, montre que les changements climatiques
entra’neront, suivant les sc@®arios, la pertede 15 %~ 37 % des
esp ces vivantes ddéci 2050175 ; soit un rythme d@passant tr s



largement I&chelle des temps g®dlogiques - ce qui annonce la
septi me crise d@xtinction massive des esp ces que la Terre ait
connue.

Pour vous donner une id®e, il y a 10 000 m@gatonnes de
m@hane sous l@rctique ; si seulement soixante-six tonnes
®Rtaient lib& ®es, cela augmenterait de 400 % les gaz ~ effet de
serre sur notre plan te. On voit le cycle infernal.

Tr s souvent, le matin, je zappe entre BFMTV et CNN, Fox
News, la BBC... pour voir quel genre de manipulation est au
menu du jour... Et, le mondialisme, ca@&st la f°te ! Apr s les
m°mes fringues, la m°me bouffe et les m°mes programmes
tRI® on voit maintenant partout les m°mes inepties, les m°mes
d@bats sans int®&°t entre esclaves de la caste sup@®rieure :
politiciens, intellos, journalistes qui prennent leurs ordres au
groupe Bilderberg, ™ la FAF (French American Foundation) ou
la Round Table... Rien sur les ®@andages qui se succ dent, la
plan te qui meurt et nous qui sommes ®&ouff@ sous cette
couverture toxique.

Il devient pourtant ®ident, d s que I@n se documente, que si
l@n n@rr°te pas la gRb-ing@nierie, nous, les humains normaux,
n@urons plus aucune chance, aucune solution, aucun moyen
dGtre sauv®s. Si nos sols ne produisent plus de nourriture -
leur structure (apr s les pesticides !) a d®" chang® avec
|[@luminium et le baryum A, si |l@au qui nous est vitale est
empoisonn@®e (la seule source d@au de la plan te qui n&st pas
contamin®e est le lac Vostok dans I@ntarctique car il se trouve
en-dessous d@n mille marin de glace), si chaque inspiration
gue nous prenons est pollu®e, si notre environnement est nocif
pour notre sant®et si nous ne gagnons pas assez d@rgent pour



nous en prot®ger, comment pourrons-nous survivre ? Cé@st pire
qu@wne contamination nucl®ire. |l n§ a aucun endroit o%
s@®chapper, o¥2se mettre * |@bri...

Pourtant, quand on nous rebat les oreilles avec le
r@chauffement climatique, c@st pour nous culpabiliser, nous
infliger ®cotaxes, r®luctions de vitesse et nous demander
ddnvestir dans de nouvelles @Gnergies... Mais la maison br%¥ie, ce
n@st pas un danger qui risque de se produire dans plusieurs
ann®es. |l a d®" caus® la mort de nombreux animaux,
humains et plantes ™ travers le monde. Le premier exemple : il
est connu que dans les trois jours suivant un @®pandage
particuli rement intense, une s®ie d&®pid®@®mies et de probl mes
respiratoires se produisent dans la population expos®e et la
mortalit® due © des probl mes respiratoires est pass® du
huiti me au troisi me rang entre 2005 et 2010.

lIs sont d®" en train de nous tuer.

Et pendant que I@n nous exhorte hypocritement © ne jamais
oublier d@utres g®&nhocides, celui de la race humaine a lieu au
grand jour, dans un silence assourdissant. Je laisse le dernier
mot © Dane Wigington : ¢ Bien que I&sp ce humaine ait fait
beaucoup de mal * la Terre, la gRb-ing@nierie est le dernier clou
de notre cercueil. €
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Comment vivre tranquille quand on sait que des avions
®pandent des tonnes d@@®rosols sur vous, vos enfants, vos
animaux, sur la Terre ? Quy a-t-il de pire que d@uvrir sa porte
et, m°me en pleine campagne, de ne pas oser respirer ? Aucun
gouvernement  europ®en ne r@®ond aux demandes
donformations de ses citoyens, sauf = les d@clarer sans
fondement ! M°me la Su de qui, de par ses lois, est tenue de
r@pondre aux demandes des habitants, pr& re encourir des
amendes colossales plutit que de le faire. £videmment,
puisque ce n@st pas I®gal. Pire : c@st une violation rG®i®e de
nos droits fondamentaux garantis par nos constitutions, par
les trait® internationaux et un transfert de souverainet®
flagrant. Mais pendant ce temps, nous restons impuissants.
Car comment se battre contre un ennemi qui refuse de se
montrer ?

Toutefois, depuis que les infos et les photos s@®changent dan
bout * l@utre du monde, on a la certitude que beaucoup de ces
gros tankers qui volent au-dessus de nos t°tes, dont |@vion-
citerne KC-135 souvent rep®&® sont des avions militaires de
I®TAN ou de I&JS Air Force ou banalis®s... Cela implique que
les hauts responsables des £tats ont donn® leur accord, mais



qudls se taisent ; comme pour le racket de la dette. Quals
soient de gauche ou de droite, ils nous sacrifient sur |@utel du
mondialisme, sans sourciller.

Sur de nombreux sites, en particulier
geoengineeringwatch.org, on peut voir maintenant des photos
d@vions en plein ®andage. ACSEIPICA en a fourni quelques-
unes tr s pr@cises lors de son intervention au Parlement
europ®n : quatre photos montrent un avion de I®TAN, un
d&mirates, un de I&JS Air Force et un dd&asyjet. ¢ Dans ces
quatre cas, on remarque une quadruple tra'n® ou une
brumisation directement ~ la sortie des r@acteurs ¢ alors
qudune tra'n® de condensation n@ppara’'t normalement qud
une distance environ ®gale " la longueur de l@vion derri re
celui-ci et la queue disparat = la m°me vitesse que le nez
avance !

Qui fait le sale boulot ?

En premi re ligne, on retrouve d@bord Hughes Aircraft
Company, dont les d®dartements de |I@®ospatiale et de la
d®&fense ont ®&® rachet® en 1997 par Raytheon Corporation,
propri®aire du projet HAARP, et dont le chiffre d@ffaire annuel
d®asse 21 milliards de dollars. Et Raytheon elle-m°me qui
pratigue des interventions climatiques pour I@#&gence
am®icaine d@bservation oc®anique et atmosph®ique (NOAA)
et le National Weather Service. Un autre intervenant est
Lockheed Martin Corporation, qui effectue les interventions
climatiques pour la FRO®al Aviation Administration (FAA).

Evergreen International Aviation, une compagnie de vols
charter travaillant surtout pour l@rm® am®icaine, a reconnu
avoir pass® des contrats pour les chemtrails avec 1&JS Air
Force. Sur son propre site web, dans les offres de march®pour



leur nouveau supertanker, on peut lire la liste de leurs services,
parmi lesquels : ¢ confinement des d®ersements de p&role,
modification climatique et d@&ontamination biochimique &

Fortement suspect® d@tre une compagnie ®ran de la CIA et
d@ffectuer la plupart des op®ations d&®pandage sur une
grande partie de la plan te depuis des ann®es, sa r@utation
avait encore plong® apr s les r®&®ations d@n de ses pilotes
qui, un soir, alors qudl ®&ait ivre dans un bar de McMinnville,
dans |@regon, a voulu impressionner une jolie femme en
racontant ses missions secr tes...

Evergreen International Aviation disposait de plus de cent
bases et employait 4500 personnes. Elle avait obtenu
|@&djudication de tous les dispositifs de Marana, en Arizona, qui
appartenaient auparavant © la CIA sous le nom d@dir America.
La soci®® admettait ses liens avec la CLA ; la s®@urit® sur le
site de Pinal Airpark @ait aussi s® re que celle de la Zone
511176, G&I® comme une base militaire, Evergreen se vantait
d@voir des avions qui pouvaient transporter vingt mille gallons,
c@st-"-dire sept fois la capacit® de ceux utilis® par les
pompiers dans leur lutte contre les feux de for°ts. Elle jouissait
ouvertement d@&xemptions IRgales, pouvant ainsi voler
ndmporte oY, sans m°me avoir © respecter les r glements
ImMpos®s vis-"-vis des couloirs a®riens.

La stup@®faction a donc ®&® totale quand, le 29 novembre
2013, Evergreen a d®os® le bilan avec un pr®avis dd peine
trois semaines pour tous les employ® du groupe, pr&enus par
message sur leur r@ondeuri77;. Du jamais vu !

Les bruits circulent que les compagnies a®iennes de fret
comme Evergreen ou les compagnies low cost acceptent
rRguli rement ddmportantes sommes d@rgent pour disperser



des chemtrails. C@st beaucoup plus int®essant que de
transporter du fret, cela paye les frais de carburant et permet
de faire voyager des gens ~ un prix modique. Pure cojncide
dailleurs : quand on y pense, ces compagnies low cost ont
commenc®” se d®velopper © partir de la ¢ d@&r®jlementation du
trafic a®rien e en Europe, en 1997, et les chemtrails ont
commenc® "~ vraiment envahir nos deux peu de temps apr s...
Chez nous, tout s@st gravement intensifi®apr s 2009 et notre
retour dans I®@TAN. Merd M. Sarkozy.

Les commanditaires de ces @andages ne sont pas clairement
identifi®&. On dit cependant qudls b@@&icient d@ne efficacit®
®prouv® maintes fois, et d@ne logistique sans faille, protGy®e
par le secret D®fense. |l y a d@illeurs des choses @ranges sur
lesquelles on tombe, comme par hasard, quand on m ne des
recherches : par exemple, la 910e division a®oport® de |I&JS
Air Force, bas® ~ Young Stone en Ohio, a comme principal
objectif ¢cde soutenir toute action militaire a®ienne n®cessitant
le contrtle et/ou I[@®mission de substances chimiques ou
biologiques. De fournir une capacit® d@®pandage a®ien par un
C-130 de pointe qui est rapide, flexible et hautement efficace.
La 910e division est ®galement fi re de montrer I&uipement
avec lequel elle travaille sur les C-130 : le MASS, ou Modular
Aerial Spray Systems (Syst mes d®@®montables d&pandage
a®rien).;17s] €

Officiellement, au service de la veuve et de |@rphelin !

Notons ®galement que d s 1991, le d®@artement de chimie de
|@rganisation qui forme les pilotes am@ricains, [Acad@®nie de la
Force a®ienne des £tats-Unis, dispensait un cours intitul@®
tout simplement ¢ Chemtrailsji7o &

Ce qui est s¥%r, c@st que ces programmes d&pandages



globaux d@®osols sont men® avec l@ccord des chefs d&tat,
mais ont-ils le choix ? Est-ce que la situation est plus terrible
gudn nous la d®erit ? Est-ce que les enjeux sont si grands ou
les enveloppes si @paisses que tr s, tr s peu de dirigeants
r@®sistent ?

Parmi eux, derni rement, Maurice Newman, qui pr®side le
Conseil &onomique consultatif rattach®au cabinet du Premier
ministre australien Tony Abbott, vient d@&ffirmer vendredi 8
mai 2015 que ¢le r&Ghauffement climatique @ait une invention
des Nations unies pour cr®r un nouvel ordre mondial
autoritaire sous son contrtle. (...) Il s@ppose au capitalisme et

la libert® et a fait du catastrophisme environnemental un
sujet quotidien pour parvenir © ses fins e ®crit-il dans une
tribune publi® par le quotidien The Australian)™*®"

Ses propos font ®&ho © la visite en Australie de Christiana
Figueres, secr®&aire ex@®utive de la Convention sur le
changement climatique des Nations unies, qudl accuse de ¢
pr&endre que la d@nocratie est un syst me d®aillant dans la
lutte contre le r@hauffement climatique (et que) la Chine
communiste est le meilleur mod le é!

Le ministre italien Antonio Di Pietro - ex-magistrat qui a Iutt®
contre la corruption politique - demande clairement pourquoi
|@space a®ien italien est encore occup® par des puissances
®rang res. Pourquoi des avions de I®TAN survolent-ils Idtalie
en laissant des tra'n®es chimiques remplies de m®@aux lourds ?
Pour lui, il est inconcevable que d&utres choisissent pour
nous.

On est bien d@ccord... mais qui et pourquoi ?
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Les gouvernements permettent la plus grande exp®&imentation
biologique de ldistoire de Idhhumanit® sans nous demander
notre avis et sans effectuer la moindre ®ude publique afin de
conna’tre les incidences que cela peut avoir sur notre vie et
celle de la plan te. lls nous mentent sans vergogne pour
prot®er ces agissements assassins, en violation totale de
|@rticle 3 de notre Constitution : ¢ Toute personne a droit ~ la
vie, " la libert®et " la s¥ret®de sa personne. é

Et Ilarticle 30 : ¢ Aucune disposition de la pr@&sente
D@claration ne peut °tre interpr@&® comme impliquant pour un
ftat, un groupement ou un individu un droit quelconque de se
livrer = une activit® ou d@ccomplir un acte visant = la
destruction des droits et libert® qui y sont @onc® & Mais
puisquols font comme si rien de tout cela n@xistait, pour nous,
la discussion est close avant de commencer ! ¢a s@ppelle la
d®mnocratie !

¢ Que ferions-nous si, vers 2040 ou 2060, il y avait une crise
climatigue majeure avec des famines g&h®&alisRes ou le
Groenland qui glisse brusquement dans Il@c®n ? € nous
interpelle Ken Caldeira. Au cas 0% ¢ la situation deviendrait
vraiment d@sesp® @e... eacquiesce David Keith. Nous faire peur



pour nous faire admettre ce qui les arrange, on conna’t leurs
m@&hodes, mais... Et si c&taient leurs objectifs &onomiques et
militaires, et leurs ®andages pour les couvrir, qui produisaient
et aggravaient le r@hauffement, qui les a entra’n® dans un
engrenage inarr°table, et qudls savaient °tre en train de
pr&cipiter inexorablement la plan te toute enti re dans un
ab’me qudls ne pourront un jour plus contrtler ?

Cela expliquerait aussi un peu leur comportement hyst®&ique
I Le journaliste Stewart Howe, qui a suivi le meeting annuel de
|Association am®icaine pour [@vancement des sciences (AAAS)
qui s@st tenu © San Diego a le m°me ressenti : ¢ Je dois vous
dire que je suis sorti tr s inquiet de ces quatre jours de
symposium pass® ~ ®outer tous ces scientifiques, parce qual
est clair maintenant qudls sont en train de justifier, de
rationaliser et d@ssayer de I®gitimer des impacts vraiment
horribles, des impacts ult@ieurs sur notre environnement. En
fait, ils ®@oncent |la strat®ie de vente, de mise en i uvre, de
surveillance et de financement. &

Il suffit de regarder le ciel, la mani re dont il change apr s le
passage des avions et la m®@®p pourrie qui suit invariablement,
pour faire le lien. Pourquoi ne devrions-nous pas croire ce que
nous voyons quand c@st exactement ce qudls d®rivent vouloir
faire pour blogquer le soleil et qudl n a plus ni ciel bleu ni
soleil 7 Comment croire que les ®&ranges tra’n®s blanches qui
envahissent nos ciels n@ient aucun rapport avec les produits
toxiques trouv® dans le sol, I@au et I@ir, depuis leur
apparition ? Un autre indicateur valide la r®alit® des nuages
chimiques : le taux de mortalit®d¥ aux maladies respiratoires,
" la maladie d@&lzheimer et autres affections li®s ~ l@luminium
qui ont explos®autour du globe depuis le commencement des



suspicions d@pandages.

£ cartons aussi tout de suite I@xcuse bidon du r&hauffement
d¥% ~ l@&ctivit® humaine. De toute fa-on, les mesures par
spectrographie gazeuse montrent que toutes les plan tes du
syst me solaire se r@hauffentiisi) depuis ces vingt derni res
ann®es ! Ce n@st qu@n moyen de nous culpabiliser et de s@n
tirer © bon compte le jour 0% ils ne pourront plus nier quals
effectuent des pulv®isations : c@®ait pour notre bien ! Mais si
c@iait le cas, pourquoi nous le cacheraient-ils ? Cast leur
manipulation favorite, mais pourra-t-on jamais compter
combien ils ont tu®de gens pour le bien de I[lhumanit®?

Tout porte ” croire, quand on les voit trafiquer le climat avec
autant d@charnement, qudls ont un autre agenda et d@utres
objectifs, tous plus monstrueux les uns que les autres - et qui
leur correspondent tellement mieux !

Parmi eux :
< Le contrlledela nourriture ;
< Le climat comme arme absolue:

APour la guerre ®&onomique entre nations,
APour faire chanter ou plier un gouvernement,
ADans les enjeux militaires ;

< Le contrlle des communications associ®aux ondes qui
maillent la plan te, la surench re des moyens de
surveillance qui nous entourent et nous constituent
prisonniers ;

< Le contrtle des masses puisqudls peuvent @andre
ndmporte quoi sans que nous en sachions rien et jouer sur
Nnos cerveaux, nos volont®s, nos libert®s et notre sant®;

< L@bjectif avou®de d®opulation et son corollaire : le



contrtle dela reproduction et du type ddhhumains qui
auront le droit de vivre.

Et peut-°tre encore d@utres choses dont on ne se doute pas.
En tout cas, ces plans ne profitent pas ~ I®iumanit® lls servent
uniquement les plans de I&lite. L&crivain et savant persan
Omar Khayy@m disait : ¢ Sous la roue, qui sans fin poursuit sa
ronde, deux sortes de gens vivent sans tourment : ceux qui
savent les secrets du monde et ceux qui les ignorent
totalement. € Pour ceux qui sont encore attach® = leurs
pr®&ogatives ddumains, il devient plus qudirgent de se
demander si le monde qui est en marche est celui que nous
voulons pour nos enfants alors que pour la premi re fois dans
thistoire de I[lhumanit® les changements sont irr@m@diables.
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L@au est pollu®. En France, 96 % des cours d@au et plus de
70 % des nappes phr@®atiques sont pollu® par tous les poisons
(pesticides, fongicides, herbicides, etc.) que Monsanto et autres
chimistes ont r@andus - © grands coups de manigances, de
mensonges et de terreur - aux quatre coins de la Terre, par les
r&idus m@&dicamenteux, les m&aux lourds et les d®chets
industriels de toutes sortes...

La mol®ule que l@n retrouve le plus, m°me dans certaines
eaux min®ales au-dessus de tout soup-on, est |@trazine,
pesticide pourtant interdit en France depuis septembre 2003
qui g&®n re cancers (du sein et des ovaires), maladies cardio-
vasculaires, d®y&h®escences musculaires, I®ions des
poumons et des reins... Les abeilles qui pollinisent sont
d&im®es. On sdast fait d®oouiller de milliers de semences, tout
ce patrimoine de Idhumanit® confisqu® en autant de brevets,
d®ormais propri®&®s de ces m°mes ¢ humanistes equi ont par
la m°me occasion pourri la plan te avec les OGM, dont on ne
conna’t pas tous les effets nocifs sur notre sant® ni celle des
g@n®ations qui vont suivre, et qu'ils d@iennent aussi en
exclusivit®

Cast-"-dire gqu'il ne nous restait d®" plus qud faire notre
potager avec des graines bio sauvegard®es et beaucoup ¢
ddhuile de coude € comme nos grands-parents, dans un coin
pas trop pollu®.. Mais c&ait trop beau ! Les ®pandages
d@luminium sont en train d@chever le travail de sape ! Et si le
poison vient du ciel, tout est contamin® Si le climat n@pporte
plus aux I®gumes et aux fruits ce dont ils ont besoin pour
pousser, m¥sir... que pourrons-nous faire ? Il ne sera plus



possible pour nous ni de cultiver ni d@cheter de la nourriture
saine, ni m°me, par voie de cons®uence, de nourrir sainement
des animaux. Le r°ve de Monsanto, Syngenta, Bayer et
consorts se r@alise : nous ne pourrons plus avoir acc s
aucune nourriture qui ne leur appartienne pas. Le vice-
pr®&ident de Promar ne disait-il pas que ¢l@spoir de londustrie
est qu@vec le temps, le march® soit tellement inond® [d®GM]
que l@n ne puisserien faire d@utre que d@bandonner €?

C@st un monde transg@nique et synth®ique qudls veulent
construire autour de nous, en ®iminant d&initivement notre
choix de manger de la nourriture organique, de boire de I@au
pure ; bref, nous enlever toute ind®endance alimentaire. Si
plus rien ne pousse, les paysans vont devoir se soumettre et
m°me ceux d@ntre nous qui vomissent les OGM finiront par
°tre oblig& d@&n manger. Nous ne pourrons plus °tre
autosuffisants, ni libres.

Mais cl@st nous que |l@n accuse ddtre des th®oriciens du
complot !

Expliquez-moi alors pourquoi Monsanto a brevet® des
semences r@®istantes © l@luminium ? (Patente accord®e le ler
septembre 2009, nA7582809) Qui aurait pu penser faire des
plantes r@®sistantes = l@luminium - pourquoi pas au
bicarbonate ? - si ce n@st ceux qui savent que, le monde en
®ant bombard® les seules choses qui vont pousser sont celles
qui contiennent l@ntidote ; tout comme ils l@nt fait avec les
semences Roundup Ready (semences qui contiennent le
pesticide qui tue toutes les autres plantes alentour) quand ils
ont sorti le pesticide du m°me nom.

Surtout quand, parall lement, ces m°mes semenciers font
depuis des ann®ss la chasse aux semences anciennes,



interdisent toutes celles qui ne sont pas r@®pertori®s au
catalogue des semences - o¥2lthomologation co¥te dans les 400
000 euros - c@st-"-dire toutes celles dont ils ne poss dent pas
les brevets. Mais qui, © part les cartels, peut payer ce prix-I”
pour prot®ger une semence ?

En m°me temps, ils emp°chent les paysans du monde entier
de ressemer les graines gard®es de leur derni re r®olte comme
cela se faisait depuis la nuit des temps, en leur vendant des
semences st®iles, programm®es pour se d@ruire toutes seules
apr s la moisson, et les forcer ainsi ” en racheter tous les ans.

Ces m°mes bienfaiteurs de I®humanit® planquent les
s®guences ADN de toutes les semences qudls pillent dans leur
coffre-fort en Alaska ! Et pendant que les m@®dias se font les
vecteurs de la propagande officielle et mensong re selon
laquelle les OGM sont une n®essit® pour nourrir les milliards
de bouches affam@®es de la plan te, ils ignorent opportun@nent
les milliers de paysans indiens que cela a conduit * la ruine et
au suicide, tout autant que le d®sastre ®onomique et humain
qui s@&tale de plus en plus sous nos yeux, chez nous.

Preuve qubls n@nt peur de rien, aux £tats-Unis, la MACA,
|@dssociation am®icaine qui repr&ente des grands noms de
IGdgrochimie, dont le gRant des pesticides et des semences OGM
Monsanto, pousse l@rrogance jusqud pourchasser les gens qui
font leur potager et a m°me @rit = Michelle Obama pour
protester contre le fait qué&lle entretient un jardin potager
biojis2). lls craignent que I@xemple de la first lady ne donne aux
consommateurs une mauvaise image de I|@&griculture ¢
conventionnelle e!

Quand on a un potager, on se rend vraiment compte qudl se
passe des choses bizarres : les plantes | vent, les arbres



fruitiers fleurissent, les fruits se forment et puis, un matin,
tout a l@ir cram® les sols sont craquel® par la s®heresse
alors que cela fait des jours quél nd a pas de soleil ! Ou bien,
on passe du chaud au froid en l@space de quelques heures -
parfois m°me au gel prononc® et prolong® artificiellement -, et
tout meurt. Et ce n@st pas d¥% au r®&hauffement mais aux
manipulations climatiques. Il est clair qudl y a une volont® de
nous enlever ce droit, inh®@ent ~ la condition humaine, de nous
nourrir des fruits de M re Nature. Mais tous les mensonges
sont bons pour r®luire nos libert® et nous forcer © passer
sous les fourches caudines des banksters.

Une autre question, qui contient sa r@onse, sdmpose
acheter bio veut-il encore dire quelque chose ? Peut-on encore
®viter d@tre empoisonn® ? Les |IGgumes biologiques poussent
sans pesticides, mais souvent en plein air. Or la g®o-ing®nierie
est en cours partout dans le monde, donc ces fruits et I@umes
re-oivent leur lot de m®&aux lourds, de bact®@ies et d@utres
substances pathog nes contenus dans les a®osols qui tombent
sur nous presque chaque jour. Reste ™ cultiver sous serre,
mais il faut bien arroser...

Clairement, il faut en prendre conscience, la race humaine
est * la crois® des chemins : ou bien nous exigeons l@rr°t des
®pandages, ou bien nous ne pourrons pas ®iter de manger
leurs OGM avec les cons®juences gen®iques et autres qui se
profilent et qui feront de nous non plus seulement des cobayes,
mais des mutants.

Et ca@st ce qui se trame sous le parapluie de la lutte contre le
rRchauffement climatique anthropique: ¢ [...] l@énvasion
inexorable des chimres g@&®&iques r®sistantes au
r@hauffement plan®&aire et des n®cro-carburants
arefroidissantsd|...] et la cr®ation, ex nihilo, d@ne nouvelle bulle



sp@®ulative gigantesque : celle des cr@dits-carboneyiss). €

Dominique Guillet, fondateur de I@ssociation Kokopelli, s@st
longuement exprim® dans Les caniculs-b@is et Carbone, mon
amour sur lémposture du r@®hauffement climatique
anthropique ~ la sauce CO,, et sur les dangers que cette

arnaque fait courir © Idhumanit®: ¢ Tous les pollueurs qui ont
fait de la France une poubelle g&n®ratrice de cancers : pollution
des eaux, pollution des sols, pollution de l@ir, pollution des
aliments, empoisonnement des abeilles, des oiseaux, de
IGhumanit® en bref de toute la biosph re, [...] ce sont les 98 %
des odagriculteursé qui ne sont pas bio (et, bien s%r, tous les
organismes d&tat qui les ont encourag®s depuis 1945), ce sont
les multinationales de l@grochimie, de la semence et de la
pharmacie (et, bien s%r, tous leurs complices dans les
administrations de I&tat, depuis 1945). e

Les m°mes qui aujourddui bl©@ment le carbone et en font la
source de tous les maux de la plan te. Mais Dominique, lui, le
d®&fend si joliment que je vous laisse son paragraphe en entier :
¢ Et pourtant, le carbone, c@st la Vie. C@st la base de la vie,
cela en est le fondement, cela en est ldnfrastructure. Le
carbone est omnipr®ent, dans la respiration, dans la
nutrition... L&®ment carbone est le plus mutin, le plus lutin, le
plus vagabond de tous les RI@nents. L@n pass® il voguait au-
dessus d@wn champ d@rge en Allemagne, aujourddui, il est
dans votre chope de bi re, et dans votre intestin, et demain il
sera de nouveau reparti dans l@tmosph re. Le carbone est un
grand voyageur, mais empreint cependant d@ne patience
infinie : il peut attendre son heure, pendant des millions
d@nn®es, cemprisonn® dans une roche. Le carbone est
®galement le plus exalt® le plus s®ducteur, le plus Gaimanto et
le plus libertin de tous les ®R®ments. (Les po tes diraient que



c@st le Kokopelli du monde des ®@@ments atomiques !). [...] Le
carbone est la base de la chimie organique et il existe des
millions de compos®s organiques, tous contenant du carbone.
D@an point de vue symbolique, taxer le carbone, le ci ur de la
vie, c@st comme taxer la sexualit® le ci ur de la reproduction
et de la jouissance orgasmique. La Mort, c@st la Vie sans
carboneyiss). €

Ce qui est grave, c@st la perte de [lhumus, des semences, des
vers de terre, de milliards de tonnes de terre arable, la perte du
soleil, du ciel bleu et des ®oiles... ce sont les maladies qui nous
tuent, qui d@iment les familles, les cercles damis, la
destruction des ®osyst mes. Rien de tout cela né&st la faute du
rRchauffement climatique ! Et rien de tout cela n@st dans les
priorit® des gouvernants. Pourquoi ?

Dominique donne des chiffres pr&is dans ce domaine qui le
passionne : ¢ En France, par exemple, selon la Chambre
d@griculture du Pas-de-Calais, les agriculteurs de ce
d®@artement perdent entre 10 et 100 tonnes de sol par hectare
et par ann®e. Lorsque I&®osion est de 100 tonnes de sol par
hectare et par an, dans les champs de betteraves, cela signifie
qudl faut 100 ans ~ la Nature pour r@®parer une ann®e
da@griculture intensive betteravi re et qudl faut 2000 mille ans

la Nature pour r@®darer 20 ann®es da@griculture intensive
betteravi re, © condition bien s¥r de laisser les sols se
rRg@n®er en paix, par le carbone. € Selon lI@gronome Claude
Bourguignon : ¢cEn Europe, le taux de mati re organique du sol
est pass®de 4 % ~ 1,4 % en cinquante ans... En France, 60 %
des sols sont frapp® d&rosion. Actuellement, nous perdons en
moyenne quarante tonnes de sol par hectare et par an. €2 420
tonnes de sol ¢qui partent dans les oc®ns ou dans les vents €
" cause de l@griculture intensive.



Dominique poursuit : ¢ é I&®helle plan®aire, ce sont 1370
hectares de sol qui sont d®sertifi€&s ~ jamais toutes les heures,
ce qui fait 12 millions dihectares chaque ann®g, [&guivalent de
la moiti® de la surface agricole de la France. En Inde, par
exemple, ce sont 2,5 millions d@ectares qui sont d&sertifi®
chaque ann®e. Vers 2000, on estimait © 150 millions ddhectares
la surface agricole de ce pays. Cela signifie qu@n 2060, il ne
restera plus un gramme de terre arable en Inde. Et selon
certaines estimations, il en sera de m°me sur toute la plan te. €

Tout cela est d% " la destruction biologique des sols, br¥i®s
par le glyphosate de Monsanto. Tout le monde le sait
maintenant, mais ¢d®", en 1963, Jerome Wiesner, le conseiller
scientifigue du pr®ident Kennedy, avait d&lar® que
lautilisation des pesticides est plus dangereuse que les
retcomb®s des bombes atomiques. Au d@but des ann®es
soixante-dix, le scientifique italien Mosca d®&montra que
lautilisation annuelle, aux £tats-Unis, de 450000 tonnes de
produits chimiques, mutag nes et canc®ig nes, repr&entait
I&Rguivalent de 72 500 bombes atomiques de type Hiroshima.
Ses d®couvertes furent class®es osecret D&fensed. €

Dan autre c1t® le professeur David Pimentel, de I@&Jniversit®
de Cornell dans I&tat de New York, a calcul®que si la totalit®
de la surface agricole des £tats-Unis, (" savoir 200 millions
ddhectares) ®&ait reconvertie © |I@griculture biologique, cela
annulerait les @issions de CO, de 158 millions d@utomobiles

chagque ann®e, © savoir plus de la moiti® du parc automobile
am®icain.

Alors o%zest le probl me ?

Le probl me est qudls ont d®&ruit I@griculture qui absorbe le
CO,, Iagencement magique de la Nature, pour ensuite nous



faire peur avec le taux de CO, et nous taxer ; puisque tous les

moyens sont bons pour taxer les populations. Et je sais que je
me r@p te, mais ca@st effectivement toujours le m°me plan : ils
cherchent des niches ~ fric, des peurs ¢ porteuses ecomme les
pand@mies, les virus... |, cé@st le carbone, mais derri reil y a
les nouveaux jackpots du march®du carbone, des OGM qui ¢
r@istent au r@hauffement climatique € et I@rnaque des bio-
carburants.

Les carburants dits v&@aux ne sont pas ¢ bio ¢ et le bilan
@nerg®&ique de la production d&hanol est compl tement
n®patif. (Juste en ce qui concerne |®@au, il faut par exemple,
selon I@ndroit o%2pousse le majs, entre 500 © 1 500 litres d@au
pour en produire un kilo. La production dan litre d&hanol ~
base de majs engloutit donc de 1 200 © 3 600 litres d@au !)

Comme le d®ire de l|@xploitation des gaz de schiste, qui
n@®cessite aussi des millions de mi1 d@au... pourtant, depuis que
je suis n®e, j@ntends dire qudl ne faut pas laisser couler le
robinet quand on se lave les dents !

Dominique Guillet nous rappelle que ¢ ces carburants sont
(aussi) issus de plantes cultivRes avec toute l@rtillerie lourde
des intrants de l@grochimie et des pesticidesiiss; e Ils les
appellent ¢ biodiesel ¢ ¢ bio®hanol ¢ parce que le mot ¢hbio ea
une connotation naturelle de plus en plus recherch® mais,
comme le souligne Jean-Pierre Berlan, c@st bien plutit de ¢
n®rocarburants ¢ de ¢n®ro®hanol eet de ¢n®rodiesel edont
il faudrait parler. ¢ N®ro signifie mort et ce pr&fiixe seul peut
qualifier les aspects techniques, ®cologiques et humains de
cette sinistre farce. e

Jean Ziegler, ancien rapporteur de I®NU pour le droit -
|@limentation, avait qualifi® de ¢ crime contre Idfhumanit® e la



production des biocarburants, le 26 octobre 2007 © New York.

En proposant © I®NU un moratoire de cinq ans sur la
production des biocarburants, il avait plaid® que ¢ consacrer
des terres agricoles fertiles ™ la production de denr®es

alimentaires qui seront ensuite br¥®es pour fabriquer du
biocarburant constitue un crime contre Ilhumanit®e En 2009,
104 millions de tonnes de c®@ales ont @® br¥i®es pour
fabriguer de I&®&hanol pour les v&@hicules des Occidentaux[iss]. ¢
104 millions de tonnes pourraient nourrir 700 millions de
personnes en Inde ou en Afrique, qui consomment 150 kg de
cC®&Rales par an é

Ce sont pourtant les m°mes rois du p@irole, de la chimie et
de la finance qui nous rabCchent que la plan te ne peut pas
nourrir autant de gens et qui d®loient leurs th ses eug@nistes.

36000 personnes meurent de faim tous les jours et 3 800
enfants meurent tous les jours de maladies li®s au manque
d@au potable. Plus d@un milliard de personnes, * peu pr s |/ 6e
de ldhumanit® souffrent de la faim dans le monde. Et le
scandale des agrocarburants ne fera qu@ccro’tre les famines,
les @neutes, la p&Gurie d@au, la d&orestation, la confiscation
des terres et I&migration massive des populations vers
|@ccident. Pourquoi fait-on semblant de ne pas conna’tre les
responsables ? Pourquoi, |I” aussi, est-ce nous que l@n accuse
de ne pas avoir assez de ci ur ? Partout en Asie, en Am®&ique
latine, 0%2il y a des terres convoit®es pour planter des palmiers

huile ou de la canne © sucre, des milliers de gens sont
expuls®s, tortur® me°me, sdls r@sistent, et travaillent dans des
conditions innommables... Pour lutter contre le r&hauffement
climatiqueyis7) ?

Tout -a au nom d@n carburant qui n@st m°me pas ¢vert e



Pendant ce temps, Nicolas Hulot a, para’t-il, converti
Fran-ois Hollande ~ |&cologie et, en cette fin f®&rier 2015, est
all® faire le guignol aux Philippines entre Marion Cotillard et
M@&anie Laurent pour lancer ¢La Conf®@ence sur le climat equi
se tiendra © Paris en d@&embre. Un ®&®rement que le chef de
|& tat veut ¢ historique € en arrachant un accord sign® par les
dirigeants du monde concernant le climatiss).

Marion Cotillard a ainsi &® mise ™ contribution pour lire un
texte au nom des pr®idents fran-ais et philippin : ¢ Nous
appelons la communaut® internationale © conclure un accord
ambitieux, ®guitable et universel sur le climat. € D@bord, je
note qu@&lle nous avait habitu® ~ plus de perspicacit® dans
d@utres domaines, et puis cela donne une id® de ce que l@n
va entendre comme pr°chi-pr°cha totalement faux et creux,
comme battage m@&diatique et grands slogans d@biles pour
accompagner la liste des calamit® ~ imputer, nous dit-on, au
rchauffement anthropique tels que les tsunamis, les
inondations, la s®heresse, les r&ugi®s, la calotte glaciaire qui
fond... pendant les mois © venir. Je suis toujours ®onn®e de
voir la capacit® de nos dirigeants ~ r@citer ndmporte quelle
absurdit® qu@n leur a ®crite, avec conviction, alors que
manifestement, ils ne savent pas de quoi ils parlent et surtout,
ils s@n foutent. C@st vraiment une drtle de race ! Sylvie Simon
me disait : ¢Je t@ssure qudls sont plus b°tes que m@&hants. €
é ce niveau-l", sans doute, mais je continue ~ croire qudls sont
surtout bien corrompus !

De la m°me mani re, si l@n coupait les subventions, il y
aurait moins ddhhumanistes. Mais de Kofi Annan, qui d&end cla
justice climatique e avec sa nouvelle association, le ¢ Global
Humanitarian Forum € et son organisation AG RA, qui est l@n
des principaux vecteurs de ldmplantation des OGM en Afrique,



son successeur au poste de secr®aire gen®al des Nations
unies, Ban Ki-moon, qui a lanc®une ¢ Alliance mondiale pour
une agriculture climatiqguement intelligente e (Global Alliance
for Climate-Smart Agriculture) et annonce la mise au point de
vari®® ~ haut rendement, par les biotechnologies et le g&nie
g@n@iique (et tous les pesticides d@sage) - &idemment pour
r@ister au r&hauffement climatique - on a compris pour qui
travaille la FAO (Organisation des Nations unies pour
|@limentation et |@griculture) [isa.

C@st bien s¥% un pur hasard si les deux principaux
actionnaires dAGRA (Alliance for a Green R®volution in Africa)
sont la Fondation Bill-et-Melinda-Gates et la Fondation
Rockefeller ! Et sdls sont aussi les principaux contributeurs de
plusieurs ONG aux noms d®goulinants déwumanisme : The
Partnership to Cut Hunger and Poverty in Africa et Alliance to
End Hunger. Pur hasard aussi si l@n retrouve dans leurs
conseils d@dministration : Michael Taylor, le roi des chaises
musicales Monsanto !

Il serait trop long de les d®cortiquer une © une, mais il suffit
de voir les financements ddune grande partie des ONG
signataires de |@ ultimatum climatique ¢ des membres de
|&Alliance pour la plan te, pour voir que ces organisations sont
sous le contrtle des grands patrons de ldndustrie. ¢ Infiltr®es
par le ver ¢ dit Dominique Guillet.

M°me le r&eau Avaaz, qui nous envoie une p@®ition par jour
et nous demande de ¢ donner e pour les aider © continuer de
sauver [dhhumanit®: ¢l ne nous reste plus que quelques jours.
Si daci lundi, nous pouvions collecter 150000 dollars, Avaaz
pourrait engager les grands moyens sur ce projet... € Avaaz, qui
¢ organise la plus grande mobilisation sur le climat jamais
rRalisRe : une alarme climatique = travers des flashmobs



coordonn®s partout sur la plan te & est une ONG cr®ge par
Ricken Patel qui fut consultant pour [®NU, la Fondation
Rockefeller et la Fondation Bill Gatesiiso).

lIs ne reculent devant rien non plus pour abuser |@pinion
publique : le vice-pr®&ident de Monsanto, Robert T. Fraley a
re-u, le 17 juin, le Prix mondial de I@limentation 2013. Ce prix
prestigieux, que certains comparent au prix Nobel et dont le
New York Times dit : ¢ Lorsqu@n parle d@griculture, le Prix
mondial de l|@limentation est I@®guivalent des Oscars. e |l
re&compense, ne vous ®&ouffez pas, ¢ les individus qui
contribuent © am®@liorer la qualit® la quantit®et la disponibilit®
de nourriture pr®ente dans le monde € Monsanto partage cet
honneur avec deux autres pionniers de la recherche sur les
semences transg@riques : le spGrialiste belge des
biotechnologies Marc Van Montagu, pr@®sident du lobby de la
FRd®ation europ®nne des biotechnologies, et la chercheuse et
fondatrice du centre de recherche de biotechnologie de
Syngenta, Mary-Dell Chilton, ®alement laur®ats. Ca@st bon de
se congratuler en famille !

Le troph® est remis en grande pompe dans |@nceinte du
d®@partement d&tat am®icain, I&®qguivalent de notre minist re
des Affaires ®rang res, par le secr®aire d&tat John Kerry lui-
m°me. En fait, il est deRcern®par une fondation du m°me nom,
domicili® dans Idowa - un £tat r@ut®pour ses positions pro-
OGM - et qui compte parmi ses membres Georges Bush p re,
Jimmy Carter et le vice-pr®&ident de General Food (Kraft),
leader mondial de landustrie alimentaire. Que des grands
humanistes ! Tout comme dans la liste des sponsors, 0% |l@n
retrouve forc@nent les fondations Rockefeller et celle de Bill et
Melinda Gates, le g&ant du mat®riel agricole John Deere,
Archer Daniels Midland et Cargill, deux des plus grands cartels



mondiaux du commerce de c®®ales et d®OGM. Dans le ¢ top
des donateurs ése trouvent ®alement ni plus ni moins que les
deux laur®ats de 2013, Syngenta et Monsanto, qui donnait cing
millions de dollars ™ la fondation en 2008;191].

Ceux qui ont I@sprit mal tourn® dont je fais partie,
trouveront la manipulation ®idente, mais pour ceux qui ne
sont pas au courant, c@st un prix qui en jette et ci@st ce que
veut Monsanto : avoir une superbe vitrine !
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Surprise ! Le 12 octobre 2013, jour o%: elle d@larait une perte
de 249 millions de dollars (soit 0,47 dollar par action sur son
dernier exercice), la firme Monsanto annon-ait qué&lle venait
d@cheter, comme par hasard, une compagnie de la Silicon
Valleypioz) cr®e en 2006, la Climate Corporation, sp@rialis®e
dans le climat et la m®@®o, pour un peu plus d@wn million de
dollars : ¢ La plateforme de technologie la plus avanc®e dans le
domaine de I&griculture, combinant le suivi du temps
localement, la mod®isation de donn®ss agronomiques et les
simulations de m®@®o en haute r®olution ! e

On voit bien oY% ils veulent en venir... M°me si, comme
toujours, le paquet cadeau est magnifique : ¢ Les fermiers du
monde entier sont confront® au d®fi de prendre les d®isions
cl®pour leurs fermes face ™ une m&®b de plus en plus volatile
€ annonce le directeur g&h®al de la Climate Corporation. On
ne le lui fait pas dire ! On pense ddailleurs que lui et ses
copains y sont pour quelque chose ! ¢ Cette acquisition va
permettre © la firme de combiner le savoir en analyses dans
|I@griculture et en gestion des risques de la compagnie mG&®o
avec les capacit® de Monsanto (aje !), et donnera ainsi aux
fermiers l@cc s ~ plus ddénformations sur les nombreux
facteurs qui affectent le succ s de leurs r@®oltes. e

Alors, I", c@st tr s fort... Directement du producteur au
consommateur: Monsanto va pouvoir ¢ pr®oir € le climat qui
d®&coule de la g®o-ing@nierie en cours et fournir les produits
miracle aux paysans d®esp® ®s. Ci@st marrant (enfin... fa-on
de parler), mais ce sont toujours les m°mes que |l@n retrouve I”
oYzle mal se passe, derri re tous les mauvais coups !



Selon un rapport publi® en 2008 par I&TC Group, 66 532
demandes de brevets avaient d®  ®&® soumises pour des
cultures ge&n®iquement modifi®es poss®lant des caract res les
rendant ¢ adapt®s aux conditions climatiques e ! (Mais
comment pourraient-ils les conna’tre © l@vance si tous ces
changements sont naturels et fortuits ?)

Depuis juillet 2010, il existe 258 familles de brevets
comprenant 1 633 documents se rapportant © ces cultures.

90 % sont d®enus - conjointement avec de petits partenaires
du domaine de la biotechnologie - par seulement trois SoCi®®s
(DuPont, Monsanto et BASF) qui contrtlent aussi le march®
mondial des semences avec Bayer, Dow et Syngenta. La port®e
de nombreuses revendications de brevets est sid®ante : avec
un seul brevet, une entreprise peut revendiquer des douzaines
de cultures. Une soci®&® isra®lienne, Evogene, par exemple,
dans un seul brevet (W02009013750), revendique 700
s@guences Qg@N@iques corr®R®s au ¢ climat e Le brevet
s@ppligue donc © nomporte quelle plante contenant ces
s®@guences : tomate, aubergine, manioc, arachide, bi®..

Et de tout cela, on ne nous dit rien.

Pourtant, laisser la production industrielle de cultures
productrices de bio@iergie, g@h®@iguement modifiRes et
adapt®s aux conditions climatiques - les seules qui, d@pr s
leurs calculs, vont pousser dans quelques ann®es - entre les
mains d@n petit nombre de puissantes SOCI®®s
multinationales, qui ont d®" le monopole des anciennes
semences, est extr°’mement grave pour la s®urit® alimentaire
des habitants de cette plan te.

D@utant plus qu@n janvier 2010, Michael R. Taylor a &®
nomm® sous-commissaire pour la s®urit® alimentaire ~ la



Food and Drug Administration (FDA), au moment 0% la
Maison-Blanche annon-ait son d@®sir de renforcer la s®urit®
des aliments et que se profilait la loi S510 du nom
extraordinaire de ¢ Food Safety Modernization Act e (Loi de
modernisation de la s®urit® sanitaire des aliments)ios |,
®idemment accompagn® des meilleures technigues de
surveillance !

Jardiner pourrait devenir ill@gal, © moins de se conformer
aux r glements gouvernementaux obligeant latilisation de
pesticides, pour la protection des populations, bien s¥1 !

M°me arnaque que pour les vaccins 0% les autorit® nous
intiment r®uli rement de nous faire vacciner, ne serait-ce que
pour ne pas risquer de contaminer les autres... mais, séls sont
vaccin®s, et si le vaccin est aussi efficace qudls le disent, ils ne
devraient pas craindre la maladie!

Bref, cette loi met sous |@utorit® de |&tat toute culture
(m°me celle des potagers priv®s), toute vente et tout transport
d@limentsio4. ¢ Le projet de loi le plus dangereux de ldistoire
des £tats-Unis. Il est © notre alimentation ce que le plan de
sauvetage a &®pour notre ®&onomie, seulement nous pouvons
vivre sans argent. [...] Inconstitutionnel et contraire au droit
naturel ou, si vous aimez, la volont® de Dieu. e D®@ionce le
fameux microbiologiste et lanceur d@lerte canadien, le Dr Shiv
Choprajios;, dont le nom seul est synonyme de s®curit®
alimentaire.

La loi S510 a &® promulgu®e par le pr&ident Obama le 4
janvier 2011, ®&endant le contrtle sur tous les aliments aux
ftats-Unis, violant le droit fondamental des humains
[@limentation.

Encore une fois, Michael R. Taylor est arriv® au bon endroit



au bon moment !

Lan de ses faits d@rmes les plus connus est la fa-on
insidieuse dont il a fait entrer Ilhormone bovine de croissance
recombin® (ou rBGH, hormone de croissance bovine inject®e
aux vaches pour leur faire produire “ longueur de temps
autant de lait que si elles nourrissaient un petit) dans
|@pprovisionnement alimentaire de |I&Am@ique et de bien
d@utres pays par la suite, en d®dit de nombreuses ®udes qui
prouvent les dangers pour Idhhomme du lait et des produits
laitiers provenant de vaches trait®s avec cette hormone de
croissancejios.

Selon de nombreux scientifiques, dont l&un des plus grands
sp®cialistes mondiaux du cancer, Samuel Epstein, latilisation
de cette hormone augmente la pr®@®&ence de somatom®line C
(Insulin-like growth factor-1, ou IFG-1) dans le sang, qui, en
stimulant la prolif@ration des cellules, augmente le risque de
cancer du sein, du colon et de la prostate.

C@st ®galement lui qui a mis au point les tours de passe-
passe prot®eant Monsanto : grCce © ¢ I®guivalence en
substance ¢ il n a IGgalement aucune diff@ence entre le lait
aux hormones et les autres, entre une tomate OGM et une
normale, il est donc interdit de mentionner la pr@ence de ces
substances nocives. Inversement, il a fait condamner les
SOCI®®s qui ®&iquetaient leur lait ¢ ne contient pas de rBGH ¢
parce que c@®ait diffamant pour les produits qui en contenaient
I Excellent principe de pr@aution qui supprime deux
informations vitales pour les consommateurs pour ne pas
g°ner le profit des empoisonneurs !

Il est certain qu@n peut compter sur lui pour nous couper
l@cc s la nourriture naturelle, d®" bien entam®par le Codex



Alimentarius, et verrouiller un syst me mondial de contrtle
alimentaire, qui rendra obligatoire d'accepter les OGM, les
pesticides, les hormones, les animaux g&n&iquement modifi®s,
et la derni re nouveaut® les semences r@sistantes

I[@luminium, qui vont assurer le prochain jackpot de Monsanto.

Que croyez-vous qubl va se passer avec le Trait®
transatlantique ? Quand les cartels vont demander des
dommages ©~ nos gouvernements pour manque © gagner, nous
ne pourrons plus refuser aucun produit sous peine de
pharamineuses amendes que nous ne sommes plus en
situation de payer puisqudls ont pris soin de nous ruiner avant
avec leur super ¢ crise ®onomique e ! |l faut savoir que
lonterdiction du bi uf aux hormones co¥te d®~ 117 millions de
dollars par an ~ I@&urope.

Le pouvoir de Monsanto est ph®om®@nal puisqudl a m°me
rRussi ~ faire signer par Obama la Loi budg®aire HR 933, dans
laquelle a &® sournoisement gliss® section 735, [@mendement
nomm® ¢ Provision d@ssurance des agriculteurs ¢
(commun@®ment appel®le ¢ Monsanto Protection Act €, mettant
la firme ™ |@bri de toute poursuite I®ale du public et m°me du
gouvernement fRd®ali97] !

On se demande comment on peut voir passer de telles lois !
Heureusement, les groupes dd@ctivistes qui refusent Ia
dictature de Monsanto pour nous imposer une nourriture
transg@®ique contamin® ont emp°ch® que la loi soit
renouvel® le 30 septembre 2014. lIs ont gagn® mais jusquo
quand ? Monsanto essayant par tous les moyens de
r&ntroduire la loi...

Il ne s@git plus da@agressivit® commerciale, de gagner des
parts de march® il s@git de nous enlever tout choix, de la



confiscation de nos droits, I@&n des plus importants : l@cc s~
la nourriture.

Henry Kissinger nous avait pourtant avertis en 1970 : ¢
Contrtlez le p&role et vous contrllerez les nations ; contrllez la
nourriture et vous contrtlerez les peuples. €
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£tienne Chouard a mis le doigt sur le pi ge dans lequel nous
sommes en train de p®&ir quand il a dit : ¢ Ce né@st pas aux
hommes au pouvoir d&crire les r gles du pouvoir. Ce né@st pas
aux parlementaires, ni aux ministres, ni aux juges, ni aux
professionnels de la politique d&crire ou de modifier la
Constitution. Il faut s®parer le pouvoir constituant des pouvoirs
constitu®s, qui ne doivent surtout pas °tre aux mains des
m°mes personnes (sinon, ils trichent, ®&idemment, en
s@®crivant des r gles pour eux-m°mes, aux d®ens de tous les
autres). e

Si un jour on y arrivait, il est © parier que tous ces gens qui
r@ tent " longueur ddnterviews qudls ne sont anim®s par
aucune ambition personnelle, simplement ¢ le bien des
Fran-ais qui souffrent ¢ seraient beaucoup moins nombreux ~
se bousculer au portillon du pouvoir !

Et quand je disais que c@st toujours les m°mes noms que
|@n retrouve derri re les mauvais coups... C@&st m°me une
confirmation, quand on voit ces noms appara’tre dans un
secteur, que cast bien I", en ce moment, que les choses se
jouent : Monsanto, qui brevette des plantes r@®sistantes ~
[@luminium, se m°le de climatologie... cela a ®&® le point de
d®art de mon enqu°te, la certitude que les ®@andages ®aient
une rGalit®



De la m°me fa-on, on voit, fin 2011, E. L. Rothschild LLC,
une SoCi®® ddnvestissement privRe fond® et dirigke par sir
Evelyn Robert de Rothschild et Lynn Forester de Rothschild,
annoncer l@cquisition de 70 % des actions de Weather Central,
leader mondial des services de donn®es graphiques et de la
M@ ®orologie interactive pour la t®®vision, le Web et la
tRI®honie mobile. Non seulement Weather Central fournit les
pr®&isions m&®orologiques © plus de quatre cents clients de
cha'nes de t&®I®vision hertziennes dans vingt-et-un pays - donc
touche des centaines de millions de tRlI®pectateurs -, mais il
®tablit des pr®visions personnalisRes en temps r®el, des cartes
interactives et des avertissements de temp°te bas® sur
|@dresse exacte de chaque utilisateur, pour des millions
d@utres utilisateurs ponctuels chaque jour.

¢ Pourquoi les Rothschild seraient-ils tout © coup int® ess®s ~
poss®der la plus grande et la plus fameuse entreprise de
pr@entation mMm®&® de la plan te ? €& demande Dane
Wigingtonjies; de geoengineeringwatch.com. Pourquoi E.L.
Rothschild LLC voudrait-il avoir la majorit® de contrlle chez le
plus grand pourvoyeur mondial de graphiques interactifs de
M@Ei®D et de services de donn®es pour la tRI®vision, le web et les
mobiles ?

Parce que, quand vous °tes impligu® dans des programmes
de g®o-ing@nierie qui trafiqguent et fichent en l@ir le climat, il
vaut mieux contrtler la pr@entation des ¢ pr®isions e pour
maquiller les preuves.

L&ntreprise Raytheon, qui produit des syst mes de d®ense,
troisi me plus gros fabriqguant d&@rmes, radars, satellites,
missiles (dont le Patriote), premi re © voir les possibilit® des
micro-ondes pour cuire les alimentspioo, partenaire du projet
HAARP dont nous allons parler longuement plus loin,



propri®aire par lonterm®liaire de Hughes Aircraft du brevet
d@nsemencement Welsbach, fait tous les programmes de ¢
pr&isions e pour la mE®&® nationale am®icaine (National
Weather Service) et [Administration nationale des oc®ans et de
|@tmosph re (NOAA). Lockheed Martin fait la m°me chose pour
|[Administration de |@viation fRd®ale (FAA). ¢ Comme ces deux
SOCI®®s sont jusqu@u cou dans les brevets et les programmes
de modification climatique, leurs gpr®visionsésont d®", plus ou
moins, la m@&®o planifiRe par les apprentis sorciers qui font
d®ormais la pluie et le beau temps ! Avec l@cquisition des
Rothschild, on peut dire que le contrtle des pr®isions m&®o
est verrouill® Ce contrlle des gpr®visionso et des agraphiquesc
fournit le conditionnement visuel qui rend les populations plus
enclines * voir les pulv@isations constantes et la manipulation
de nos climats comme anormaleso.

Quand la carte des pr®isions * la m®@&®o du soir correspond
exactement © ce que le public va voir dans le ciel le lendemain,
y compris les animations gpollutioné ou ocouverto r®ultant des
®pandages, tout semble normal, donc les gens ne se posent pas
de questions ! Lorsque les m&®orologues disent ~ la t&®vision
pr®&oir un ouragan dont la trajectoire va brusquement faire un
demi-tour sans pr@®dent de 90 degr® et qudl le fait, rien ne
para’t bizarre. Quand ils disent qudl va y avoir une temp°te de
neige alors qudl fait 20 AC et que cela arrive, c@st rassurant,
tout semble OK, sous contrtle. Les ®ites mondiales ont,
semble-t-il, pens®” tout & expliqgue Dane Wigington zoo.

Tout cela contribue ™ nous manipuler et © nous endormir.

En cherchant © qui appartient I@ntreprise Raytheoni2o1], on
apprend que les actionnaires principaux sont Vanguard, State

Street et Black Rock, Fidelity - Les m°mes que Monsantopoz2) et
de nombreuses autres soci®®s parmi les 500 plus importantes



au monde (classement Fortune 500) !

Et, d@pr s le site de Ron Paulj203), ex-candidat r@ublicain ~
la Maison-Blanche, ces soci®&® que |@n appelle les Big Four
cacheraient les int®&°ts des Rothschild.
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Parmi les autres causes probables des ¢ d®& glements
climatigues € il y a ldatilisation du temps ~ des fins
®onomiques ou militaires.

Apr s la bombe atomique et I&®hec de la guerre du Vi°t Nam,
le Pentagone est oblig® de constater que, malgr®la sup@riorit®
strat®gique, on peut perdre une guerre si l@pinion publique
domestique et mondiale n& adh re pas ; et que la t®®vision
change la donne en montrant les effets visibles de ces armes
qui choquent les gens et entrave |l@ction des militaires. Cast
Zbigniew Brzezir ski, on |@ vu, qui fournira un autre moyen,
avec son concept de guerre secr te d®rit dans son livre
Between two ©ges 0% il explique en 1970 que ¢ le climat va
devenir |@rme absolue pour mener des guerres secr tes,
®onomiques ou militaires, avec un minimum de gens au
courant, pour faire plier I@nnemi potentiel et Il@bliger
accepter les exigences de |[Am®&ique e

Il n§ a donc plus de d@®claration de guerre. On fait la guerre
sans mettre les populations au courant. Pour tout dire, elles
ignorent m°me jusqud |@&xistence du concept. Ce qui permet
aux gouvernements de ne pas avoir © g®rer lompact m@diatique
sur l@pinion.

Mais lwsage des armes climatiques ne fait aucun doute,
encore une fois, pour preuve, certaines d®larations. En avril
1997, William Cohen, le secr®&aire d&tat = I|la D®Efense
am®icain, expliquait : ¢ D@utres se sont m°me engag® dans
une forme d&colo-terrorisme par des moyens qui leurs
permettent d@lt®er le climat, de provoquer des s®&ismes ou des
®ruptions volcaniques ~ distance par le truchement d@ndes



®ectromagn®&aiques. Il y a donc plein d@sprits ing@®ieux de par
le monde qui travaillent © trouver les moyens par lesquels ils
pourraient terroriser d@utres nations. Cast la rRalit® et ca@st la
raison pour laguelle nous devrons intensifier nos efforts [dans
le contre-terrorisme] €~ la Conf@rence sur le contre-terrorisme
et armes de destruction massives ~ l@Jniversit® de G®orgie, ~
Athens[2o4).

Le 28 janvier 1999, le Parlement europ®sn va jusqud adopter
une r®olution (A4-0005/1999) sur Il@nvironnement, la sGcurit®
et les affaires ®rang res dans laquelle il sdhqui te qu@ en d@pit
des conventions existantes, la recherche militaire persiste dans
lautilisation de la manipulation de I@nvironnement en tant
qu@rme, comme le montre par exemple le syst me HAARP bas®
en Alaskapos) &

Et de nos jours, en Am@rique, the Land of the Free, comme en
France, on vit sous un r®gime qui ressemble " I&tat ddurgence :
contrlle de nos faits et gestes, mise en coupe r@gl® des
m@®dias, @®coutes tRI®honiques, censure de tout ce qui
outrepasse la pens® unique, qui jusque-I” ®aient l@panage
des dictatures ou des pays en guerre.

Mais nous sommes cens®s °tre en paix !

Il reste que la guerre d@ujourddui et de demain, par le
contrtle de la nourriture, la captation de I@au et de I@ir pur, le
chantage, les pressions et les catastrophes qui mettent des
pays =~ genoux, vise toujours aussi durement © asseoir la
domination de quelques puissants et © asservir le plus grand
nombre.
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Depuis quelques ann®s maintenant, le continent europ®en est
le th®ctre d@®1ements climatiques extr°mes : pr@ecipitations
jamais vues au Portugal, en Grande-Bretagne, en France ;
s®@cheresses end®nmiques en Espagne, inondations
spectaculaires en Russie, temp@ratures caniculaires en Sib@rie,
cyclones d®vastateurs tr s circonscrits comme en Ctte-d@®r il y
a deux, trois ans (quatre-vingts maisons d®&ruites sur un seul
clt®de la rue...), orages de gr°lons gros comme des 1 ufs en
plein ®® nuages noirs, ®pais, bas, effrayants comme des
pieuvres ®ormes qui ne ressemblent © rien de ce que l@n
conna't...

Certes, il y a toujours eu des catastrophes climatiques, mais
ce qui choque maintenant, cé&st la violence de ces ph®om nes
dits naturels, hors de tout contexte saisonnier. Les jeunes
g@n@rations qui n@nt pas connu autre chose peuvent ne pas se
rendre compte, mais les autres, plus €g®es, nous savons que ce
qui se passe dans le ciel est compl tement anormal. La nuit,
avant, il y avait des milliers d@&toiles, et le jour, des nuages aux
formes et aux couleurs bien vivantes qui annon-aient le temps
" venir et que nos parents savaient lire, pas ces tra’'n®es sales
et ce couvercle mort.

L@ effet de serre eest clairement d&ign®comme responsable,
mais comme le souligne Michael Golan : ¢Pourquoi |&urope, et
principalement l|la France, dont la superficie repr®ente
1/1000e de la surface du globe, serait-elle tout
particuli rement affect® ? éEt le Japon ?

Peut-°tre, tout simplement, parce que pour les cartels
mondialistes, I&urope doit rester un client solvable sans autre



pr@&ention ! Quand le pr®ident fran-ais Jacques Chirac a
d®clar®lors de la confGrence de La Haye sur le r&hauffement
climatique : ¢ Si nous ne faisons rien, nous pourrions °tre
accus® de non-assistance © plan te en danger... € George
Bush, son homologue am@ricain, a r@&liqu® avec son habituel
sourire grima-ant : ¢ Nous n@cceptons aucune mesure qui
nuise © notre ®onomie... € Et quand le d®ut® anglais Tom
Spencerpzos) a insist® pour que les Am®icains viennent
s@xpliqguer devant la Commission europ®nne sur les
manipulations climatiques dont on les soup-onnait et sur les
risques que comportait, pour I@nvironnement et la population,
le projet HAARP... Pas de chance, il est tomb® pour d&ention
de cannabis et vid®s porno ~ |@®oport de Londres ! Ses
auditions se sont arr°t®s net, en m°me temps que sa carri re.

Pendant ce temps, outre-Atlantique, on travaillait © peaufiner
le programme militaire de la nouvelle guerre secr te, invisible
et totale, destin® " ruiner les diff@ents secteurs de production
des pays concurrents des £tats-Unis. Un rapport de 1996,
commandit® par |&JS Air Force, montre que les £tats-Unis ont
effectivement d®&id® de prendre le contrtle total du temps en
2025 : Weather as a Force Multiplier : Owning the Weather in
20252071. Y ®Raient Ghum®@ ®es les possibilit® de fabriquer une
temp°te, un tremblement de terre, une inondation, une
tornade, le gel, la gr°le, pour saboter de fa-on silencieuse les
r@coltes d@wn pays concurrent, contrtler en partie son ®&onomie
au niveau social ou agricole, ruiner sa saison touristique...

Cela peut °tre les vignes des grands crus de Bordeaux
hach® par la gr°le © deux mois des vendanges, et |@xpert en
bourse qui annonce ¢ une r@®sistance croissante aux vins tr s
co¥teux de mill@&imes m®&diocres, comme ceux europ®ns de
2011, 2012 et 2013 ¢ tandis que la Californie gprofitera de



deux ann®s g&n®euses en qualit® et en quantit®-os) € ; des
pluies diluviennes quand les IRgumes sortent de terre et que les
fruitiers sont en fleurs... Le pays est alors contraint domporter
et les prix sur les @als flambent. De m°me, une s@heresse qui
dure peut entra'ner une catastrophe pour les cultures
C®@ali res et la nourriture des animaux... |l ne faut pas non
plus oublier que la destruction cibl® de r@®coltes en divers
points du globe permet la sp®ulation boursi re.

Cela peut aussi °tre une usine dans le Midi, o%2le hangar de
stockage des nitrates explose...

D s 1973, le Honduras accusait les £tats-Unis de provoquer
une grande s®heresse en d®ournant l@uragan Fifi afin de
pr®server la Floride et de sauver son commerce touristique. Cet
ouragan a caus® les plus grands d@Cts jamais vus dans
|lthistoire du Honduras. Le Salvador, subissant une intense
s®@heresse, a port®des accusations similaires contre les £tats-
Unis. & son tour, le Japon a pr&endu qu@n avait d®lench®
artificiellement un typhon sur I6le de Guam. La Rhod®sie ainsi
qudsrazl furent aussi accus® ~ I®NU par les nations voisines
de leur ¢voler la pluie &

Dans son ouvrage The Cooling, le journaliste am®icain Lowell
Ponte d®crit un programme sovi®ique visant ~ modifier les
conditions atmosph®iques au-dessus de leurs territoires afin
d@ugmenter les productions agricoles. Il cite ®alement les
confidences que lui auraient faites des fonctionnaires de
lGdrm® au sujet d@vions am®icains ayant irrigu® des terres
aux Philippines et dans les A-ores, alors qudls refusaient de
traiter la s@heresse de plusieurs pays de la zone du Sahel2o9.
Il se dit aussi que I@horme chamboulement m&®b de la p®@iode



1982-1983 caus®par El Nino, dans l@c®an Pacifique, aurait G
provoqu®par une action sovi®ique sur ldonosph re.

Pour l@xpert Marc Filtermanizio], les Russes et les Am@ricains
coop rent dans le plus grand secret sur des op®ations de
manipulation mondiale du climat depuis 1971. Ainsi, en 1972,
a d@marr® l@p®ation POLEX (Polar Experient of the Global
Atmospheric Research Program) dans la mer de B&ing. Puis le
projet AIDJEX (Artic Ice Dynamics Joint Experiment) en 1973.
Il cite da@illeurs une publication officielle de la Commission
Trilat®ale qui date de 1977 et parle de son extension ™ une
Trilat®ale ¢ communiste e ayant comme objectif ¢ une
coop®ation dans le domaine de la modification du climat e

Mais il y a encore plus sournois : se servir de la guerre
®onomique pour faire chanter ou plier une nation...
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Marc Filterman fut le premier © se poser la question... Dans les
nuits des 25 et 27 d®&embre 1999, deux temp°tes da@ne
violence inoule ont ravag® la France, causant des dommages
sans pr&®dent avec des vents allant jusqud 216 km/h au
sommet de la tour Eiffel. L&®& ement a surpris tout le monde
par sa violence, d®&ruisant des for°ts enti res en |l@space d@ne
heure ~ travers tout le pays, arrachant des toitures solides et
en parfait ®at, provoquant des d®yCts tr s importants sur des
monuments historiques comme le Panth®n ou la cath®drale
Notre-Dame de Paris.

Il expliqgue : ¢ une altitude de 1800 m tres, une masse dair
polaire de -30 AC rencontre une masse d&ir chaude de 14 AC
provenant des Carajbes et propuls® par le Jet-Stream. Des
vents violents de 400 km/ h se seraient alors rabattus vers le
sol [...] avec la force d@wn cyclone tropical, dont le sens de
rotation est celui des aiguilles diune montre. Il y a seulement
un petit probl me : ici, ce n&st pas un cyclone tropical, le sens
de rotation s@®ant effectu®dans le sens contraire des aiguilles
d@ne montre. e

Dé&pr s les d®larations d@n ing@nieur de M&®p France dans
un documentaire diffus® par France 3 en d®&embre 2004,
|@pparition d@an cyclone est normalement impossible en
Atlantique nord durant Idiver, car les cyclones ont besoin de
survoler une mer chaude pour se former. Autres anomalies
relev@s par Marc Filterman : ¢ Premi rement, la pression
barom@irigue semble stable tous les jours pr&®dents et change
brutalement © partir du 20 d@&embre, avec un pic le 25 et un
drouddans le relev®graphique ” la date du 23 ; deuxi mement,



en ®udiant les diagrammes du syst me communiqu® par le
site HAARP, on constate une brutale augmentation de la
temp®ature de l@ir, qui passe de pics maximum de - 10 &~ +
50Aen quatre jours. @ Et... un ¢trou éle 23 aussi ; aucune
explication na&st fournie pour ces deux ph@&om nes !

Ces deux cyclones ¢ tropicaux e de type bombe extr°mement
puissants ont fait 92 morts et occasionn® 19,2 milliards de
dollars de dommages mat®riels. Le r®seau ®ectrique est
an®anti, les rues des villes et les campagnes de France offrent
une vision apocalyptique, plus de trains, plus de
t’l@communications... On a appris seulement le 5 janvier 2000,
que la centrale du Blayais en Gironde, a failli °tre victime d@n
accident majeur le 28 d®&embre 1999, au plus fort de la
temp°te.

Les responsables du nucl®ire et d&DF ont essay® de
minimiser léncident, mais deux tranches de la centrale ont &R
arr°’t®Res pendant plusieurs semaines et les locaux qui
contiennent les syst mes de refroidissement des r@acteurs
nucl®aires ont &® inond®s. Avec Fukushima, on a vu ce qual
arrivait quand un r@®acteur nucl®aire est priv® de syst me de
refroidissement...

¢ Les mod®isations 3D r®alisRes par M&®o France montrent

guel point la configuration mG&®orologique avait |@&fficacit®
d@wne machine de guerre ¢ dit Michael Golan, et I@n ne peut
pas ignorer que si un trait® comme ENMOD211] a &® sign® en
1977, interdisant le d®eloppement d@rmes ¢ de nature
influencer le climat ¢ c@st bien que ces armes existent ! Bien
que, comme le pr@cise Marc Filterman, ¢ les conventions
internationales ne servent © rien, puisqu&lles sont faites pour
ne pas °tre respect®es e!



D@utres observateurs, dont le journaliste Jean-Moise
Braitberg dans un article de VSD de juin 2000, intitul® ¢ Les
services secrets fantasment : temp°tes de d®&embre 99,
ph®om ne naturel ou attaque terroriste ? & laissent entendre
gue ces temp°tes pourraient avoir ®&® caus®es par une arme
climatique utilis® afin de sanctionner l@ttitude r@calcitrante
de la France sur la mondialisation, les OGM, et le trait® de
|[AMI (Accord multilat®al sur ldnvestissement).

Cet accord ®onomique se n®gociait dans le plus grand secret
sous I®Rgide de I®CDE depuis 1995.

Les autorit® ont ®®totalement sonn®es par le d®astre qui
venait de se produire et il y a r®ellement eu ¢un avant eet ¢cun
apr s eles temp°tes dans la politiqgue du gouvernement Jospin,
qui ressemble © la capitulation sans conditions d@n pays
vaincu.

Avant les ¢ctemp°tes e la France ®ait parvenue ~ influencer
de mani re d@®isive la position des autres pays de l@&nion
europ®nne sur le refus des OGM, contribuant © I&®chec des
n®gociations de I®MC ~ Seattle. Et surtout, en 1998, la France
se retirait des n®gociations de IAMI, provoquant I&chec de ce
projet cl®du processus de mondialisation212].

Apr s les ¢ctemp®tes ¢ Lionel Jospin retourne imm@®@diatement
sa veste, d®clarant que ¢ ce na@st pas le rlle de I&tat
dontervenir dans les affaires ®onomiques privRes, m°me en
cas de licenciements massifs provoqu®s par les d®&ocalisations
d@ntreprises &

Son gouvernement se met © pr@®arer la privatisation d&DF,
autorise les cultures d@®GM dans le cadre de la gecherche
scientifigueé.. On en conna’t maintenant le r@®sultat : les
cultures d@®GM sont pr®&sentes dans plus de la moiti® des



d®artements fran-ais.

€ la suite des attentats du 11 Septembre, il embo’te le pas
aux £tats-Unis bien docilement en adoptant des mesures
s®curitaires contraires aux droits de Idhhomme et © notre
Constitution - qui n@nt pas accru notre s®urit®le moins du
monde mais qui ont permis de serrer la vis du flicage dans le
sens voulu par le Nouvel Ordre mondial.

Les n@®gociations de IAMI n@nt pas repris, mais le
gouvernement Jospin a accept®la modification de l@rticle 133
du trait® d&Amsterdam, en vue de permettre © la Commission
europ®nne de n®gocier * la place des £tats les futurs accords
multilat®aux de type AMI213).

Je r@Ralise avec un certain effroi, en ®rivant ces lignes, que le
Trait® transatlantique, qui est donc en train de se n®gocier
dans notre dos et qui va nous mettre © genoux, n@st que la
suite de IAMI... Moi qui ouvre une grande bouche depuis des
mois pour dire que sortir de l&urope, refuser le trait® virer le
mondialisme est notre seule chance... Et si c&®ait : ob®r aux
banksters mondialistes, accepter |@sclavage ou bien se prendre
un ouragan d@n autre monde, un m&hant tremblement de
terre ou un tsunami sur lwne de nos centrales nucl®aires... ?

On parle beaucoup en ce moment du dernier rapport du
GIEC, qui persiste et signe : le rechauffement climatique d% "~
la pollution humaine va tout d®ruire, de notre sant® ~ la
calotte glaciaire et il faut imp@rativement stopper la production
de CO, " Idorizon 2030... Comme le dit Anne Roumanoff en

parlant des promesses de notre pr®ident sur la reprise
®onomique : ¢ La d@finition du mot horizon, c@st : ligne
imaginaire qui recule au fur et ©“ mesure que l@n avance... €

Et les ®cologistes se concentrent sur le respect du protocole



de Kyoto, les m&®orologistes n@nqu°tent pas sur le sujet et le
d®bat sur la modification climatique * des fins militaires est un
total tabou scientifique !

Selon Michel Chossudovskypiap @ ¢ En vertu de la
CCNUCC215, le groupe d@xperts inter gouvernemental sur
r&olution du climat (GIEC) a pour mandat od&®valuer les
informations scientifiques, techniques et socio-G&onomiques
utiles pour la compr@ension des changements climatiqueso.
La gRo-ing@nierie est reconnue, mais les applications militaires
implicites ne font ni l@bjet d@nalyse politique ni |l@bjet de
recherches scientifiques dans les milliers de pages des rapports
du GIEC et des documents connexes, qui pourtant sont
appuy®s sur |@xpertise et les contributions de quelque 2 500
scientifiques, d®cideurs et ®cologistes. Pendant ce temps, ¢ la
guerre climatiqgue e est susceptible de menacer l@venir de
I[lhumanit® mais elle a &®exclue des rapports du GIEC qui, je
vous le rappelle, a re-u le prix Nobel de la paix en 2007 ! e

Aussi int@essant que le mail que je viens de recevoir : ¢ La
Commission europ®nne soumet l@pplication de la Convention
de Minamata sur le mercure © une consultation ouverte ~ tous
jusqu@u 14 novembre (2014). [...] Les parties ~ la pr®sente
convention, ¢reconnaissant que le mercure est une substance
chimique pr®-ccupante * |&chelle mondiale... € annoncent que
¢ l@bjectif de la pr®ente convention est de prot®ger la sant®
humaine et I@nvironnement... &

Par contre, sont exclus de la discussion : les vaccins
(contenant du Thiomersal comme conservateur)i2is], alors quol
est reconnu depuis la conf@ence de Simpsonwood en 2000 et
|@xcellent article de Robert F. Kennedy Jr., dVaccinations :
Deadly Immunityz1716, que le mercure contenu dans les vaccins
est la cause d@utisme chez des centaines de milliers d@nfants.



Mais les autorit® sont pri®Res de d®ourner les yeux de tout
ce qui pourrait fecher les multinationales et elles sont tr s
coop@ratives. € quoi sert alors da@ller leur servir la soupe ?
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Si les m®&lias nous parlent invariablement de catastrophes
naturelles et si les ®lites ne semblent pas se poser de questions
sur ces pluies diluviennes, inondations, tremblements de terre,
tsunamis, ouragans qui s@battent sur le monde de plus en
plus fregquemment, difficile de ne pas faire le rapprochement
avec le syst me HAARP ! Juste une question de logique :
comme pour les chemtrails, c@®st quand m°me bizarre que tous
ces ph®om nes hors norme qui arrivent, soient exactement
ceux d@ecrits dans les patentes am®icaines, pr&is®@nent dans
celle du projet HAARP ! Et I@n veut nous faire croire que ¢ -a
compte pour du beurre e.. lls ont l@rme mais, promis jur® ils
ne s@n servent pas !

Que des comncidences : lmuragan Erika qui d®vasta la
Nouvelle-Cal®lonie le 14 mars 2003, et co¥a tr s cher " la
France... Un mois avant, Dominique de Villepin avait demand®
la r®nion du Conseil de s®urit® © I&®ONU, le 14 mars
justement, afin d®valuer la situation en Irak.

Le tremblement de terre survenu en France le 22 f®vrier
2003, ressenti jusqu@n Allemagne, quand les deux pays se
disaient plut®t contre la logique de guerre am®icaine.



Celui qui frappa ®ouvantablement [@uest de la Chine le 24
f@vrier 2003 peu apr s une visite de Colin Powell et le refus du
gouvernement chinois d&@dh®er ~ sa proposition dane
coalition r®gionale contre la Cor® du Nord et son programme
nucl®aire. Nous avons vu les ravages du cyclone Haiyan aux
Philippines et l@arm® am®ricaine arriver sous pr@exte daide
humanitaire, s@mpresser d@®ablir des bases. M°me chose avec
le Pakistan, la Thagdande... On comprend pourquoi cette
derni re a refus® les bases am@ricaines cens®es surveiller le
climat sur son territoire. Mais, peu apr s, copncidence encore,
la Thapdande a subi des inondations comme elle n@n avait
encore jamais connues...

En janvier 2010, Hugo Chavez, de son c't® citait un rapport
de la flotte Russe du Nord disant que le tremblement de terre
qui a d&®&ruit Hapi a @&®provoqu®par la marine am@ricaine qui
a test® un missile dit ¢ sismique & fonctionnant grCce ~ des ¢
gBn®ateurs impulsionnels © plasma ¢ en mer des Carajbes.

Dans sa conf®&ence t&RI®vis® hebdomadaire, rapporte le New
York Daily News, Hugo Chavez a ®ay® sa d®&monstration en
affirmant : ¢ La semaine derni re, les tests am@®@icains ont
provoqu® un s®Rsme de magnitude 6,5 sur I&chelle de Richter
dans la ville d&ureka, en Californie, sans faire de victimes. En
revanche, la m°me exp®&ience en mer des Carajbes a, elle,
caus®la mort d@u moins 140 000 innocents. e

Les m@dias v@n®u®iens ont indiqu®que ¢le tremblement de
terre peut °tre associ®au projet appel® HAARP, un syst me qui
peut g@n®er des changements violents et inattendus dans le
climat et qui ®&ait probablement aussi derri re le tremblement
de terre qui fit presque 90 000 morts en Chine en 2008 e

Chavez d@once : ¢ Le s®sme ainsi provoqu® a donn® ~



Washington I@ccasion d&nvahir Hapi militairement, en
envoyant au moins 10 000 soldats pour contrtler, sans mandat
de I®NU, le territoire haptien. € ¢ Les divagations de Chavez ¢
®crit Le Journal du dimanche... Mais les faits ont surpris ~
I®poque, et je me souviens d@voir ®&® choqu®e : ce sont des
navires et des soldats de lanit® amphibie de la Marine, des
forces sp@®riales, des agents de renseignement, le porte-avions
USS Cari Vinson et son chargement de navires de soutien -~
clt® dawn seul navire-htpital ! -, qui ont ®&® d®loy® pour
sauver des populations qui n@vaient plus rien, d@esp® @es et
affam®es ! Chavez veut pour preuve de ce qudl avance la
pr®ence en Hayti, avant la catastrophe, du g&n®al P. K. Keen,
tr s haut grad® de la Navy, charg® ¢ de superviser les
op®ations de secours pr®visibles &€ Et les observateurs
s@ccordent sur le fait que cette pr&ence des troupes
am®icaines en Hapi a permis au gouvernement am@®icain
d@voir une t°te de pont dans le bassin des Carajbes, pour
poursuivre des objectifs strat®giques et gRopolitiques en grande
partie dirig® contre Cuba et le Venezuelaj2is.

Monsanto s@st ®idemment pr&ecipit® pour ¢ offrir e 400
tonnes de semences de mas OGM. Heureusement, Via
Campesina, mouvement paysan ddajti, certain que ¢ tout
cadeau de Monsanto ne peut °tre autre chose qu@n cadeau
empoisonn® € a arr°t® l@ction du projet ¢ Winner é (noter
Ilhumour au passage) avant que la pollution transg@lique ne
tue l@griculture traditionnelle et que Monsanto ne rup re les
trois quarts des terres du paysj219].

En r gle g@n@rale, les observateurs sp@®cialistes de la politique
®rang re des £tats-Unis font remarquer que les objectifs
strat®giques du Pentagone se sont consid®ablement ®argis en
quelques d®ennies et visent maintenant ouvertement une



influence mondiale qui n@urait pas ®® possible avec la seule
dissuasion nucl®aire et la guerre conventionnelle. Cé@st I@bjet
de The Pentagone New Map, le livre de Thomas Barnett,
professeur en gRostrat®gie " |&JS Naval War College.
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L& at du ciel, depuis des ann®es, prouve que les gaz = effet de
serre ne sont pas responsables de ce qui se passe ; ce ne sont
pas eux qui rendent le ciel noir et sale ! Et m°me si nos
dirigeants font comme si une telle instabilit® du climat ®iait
naturelle, le rechauffement climatique n@xplique pas non plus
la violence et la frequence des catastrophes qui ravagent tous
les coins du globe. Par contre, elles ®&aient d®  toutes
consign®s en 1996, dans le document de |&JS Air Force
intitul®c¢ AF 2025 Final Report221]

Selon ce dernier, la modification des conditions
M@ ®orologiques ¢ offre aux combattants de guerre un large
®ventail d@ptions pour faire ®hec ou pour contraindre un
adversaire ¢ les techniques pour d®lencher des inondations,
des ouragans, des s@heresses et des tremblements de terre : ¢
La modification des conditions m@®@®orologiques va devenir un
®®ment de la sReurit®int®@ieure et de la sRurit®internationale
et elle pourrait se faire de mani re unilat@rale... Elle pourrait
avoir des applications offensives et d@&ensives et pourrait m°me
°tre utilis®e comme moyen de dissuasion. La capacit®” g&n®rer
des pr@ecipitations, du brouillard et des temp°tes sur terre ou
de modifier la m&®o spatiale... de m°me que la cr@ation de
conditions m@®orologiques artificielles sont une partie d@n
ensemble int@®r®de technologies [militaires]. &

La technologie gr€ce * laquelle tout cela est possible est le
programme HAARP. D@n point de vue militaire, HAARP est une
arme de destruction massive et, pire encore, pour Richard
Williams, physicien et consultant au laboratoire David Sarnoff

Princeton : ¢ HAARP constitue un acte irresponsable de



vandalisme mondialj222).

Aujourddui, Idypoth se la plus probable est que la g®o-
ing@nierie de plus en plus agressive que nous subissons sert
surtout © pallier les effets des activit® militaires qui visent ~
prendre le contrtle et le pouvoir sur la plan te enti re.

M°me Matt Anderson, ancien conseiller ~ I@space et ~ la
d&fense, a indiqu®en f®vrier 2012, dans une lettre au Guardian
: ¢ Peu dans le secteur civil comprennent que la gRo-ing®nierie
est d@bord une science militaire et n@ rien ~ voir avec le

refroidissement de la plan te ni la baisse des @®missions de
carbone. é

Non seulement la gRo-ing@nierie na@st pas faite pour sauver la
terre comme on veut nous le faire croire, mais elle la d®&ruit.
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Tandis que notre plan te est d®" travers® par une infinit®de
radiations artificielles, le projet HAARP - High frequency active
auroral research programiz24] - est un programme am®icain de
recherche sur ldonosph repzs;, afin de la modifier localement
par des ondes ~ haute frGguence (HF), et d&udier les
modifications sur les communications longue distance. Il est
officiellement pr&®&ent®comme une pure recherche scientifique,
mais en rRalit® il est sous contr!le exclusif de militaires.

Install®en 1995, pr s de Gakona, une petite localit®au nord-
est d®Anchorage, en Alaska, ce complexe s@&end sur plusieurs
hectares, loin des zones habit®Res ~ forte densit® Ce vaste



p&im tre plat et d@bois® est plant® de 180 antennes de 20
m tres de haut, align®s sur 15 rangs de 12 antennes, reli®s
chacune © un ®@metteur ddune puissance de 3,6 millions de
watts en 2006, pass® apparemment &~ 20 m@®@gawattsz2e] en
2008. Les @Gmetteurs sont aliment® en ®@nergie par Six turbines
br¥lant quelgue 95 tonnes de diesel par jour. Ldnstallation
rejette 7 tonnes de d®hets par jour.

Ce projet, de pr s de trente millions de dollars par an, a ®&Q
financ® par la Navy, |I&JS Air Force et le d@artement de la
DG®fense, en partenariat avec l@&Jniversit® d@#laska et certains
nd®@sitent pas © affirmer que l@rm® am@®@ icaine serait en train
de r@®editer, dans le plus grand secret et sous une forme plus
®onomique, mais bien plus dangereuse, son projet de ¢Guerre
des ®oiles &€ Compar® ~ cette puissance monstrueuse, la
bombe atomique correspond, semble-t-il, ” un boulet de canon.

HAARP a ®&®con-u grCce aux recherches sur les ph®om nes
®ectromagn®&iques de Nikola Tesla, scientifique yougoslave du
d@ut du XXe si cle. On lui doit, entre autres, latilisation
g@n®alisRe du courant alternatif. Cet inventeur de g@nie, qui
fut ®galement un innovateur dans de nombreux domaines
comme ceux du moteur asynchrone et de la transmission
d&nergie sans fil, a consacr®une grande partie de son temps ~
®Rudier ¢ I®nergie ionosph®ique & Ses d®couvertes furent
financ®es, exploit®Res, puis censur®s pour des raisons
inconnues par le banquier J. P. Morgan et la SoOCI®R
Westinghouse. Il mourut dans la mis re et la plupart de ses
travaux demeurent occult®. Mais, apr s son d® s, le FBI
confisqua la totalit®de ses effets personnels et toutes ses notes
de travail.

Moins d@n si cle plus tard, Bernard Eastlund, physicien de
|dnstitut de technologie du Massachusetts, se contenta de



reprendre les premiers travaux de Tesla dans le domaine de
|®nergie ®ectromagn®ique et d®vosa ainsi, entre 1987 et 1994,
douze brevets qui constituent les bases du projet HAARP. Mais
ce projet lui ®happa plus tard, et Eastlund en fut exclu pour
des raisons rest®s obscures ; les brevets pass rent sous le
contrtle d@wn consortium p@rolier : APTI (Advanced Power
Technologies Inc.) cr& par ARCO (Atlantic Richfield Company,
appartenant ~ Rockefeller, qui avait financ® Eastlund et
HAARP). En 1994, ARCO vend sa filiale APTI © e-Systems, y
compris les brevets d&astlund et le contrat HAARP.

e-Systems est sp@®ialis® dans la production d&guipement
®ectronique de guerre, de machines de navigation et de
reconnaissance, y compris des syst mes da&spionnage
hautement sophistiqu®s. Ses plus gros clients sont la CIA et
autres agences d@spionnage comme la NSA (National Security
Agency) et le National Reconnaissance Office ; 1,8 milliards de
dollars de leurs ventes annuelles se font avec ces
organisations, dont 800 millions pour des projets si secrets que
me°me le Congr s des £tats-Unis ne sait pas comment l@rgent
est d@ens®z227). La CIA et e-Systems sont si proches qu®@n les
dit indissociables et interchangeables !

Un an apr s, e-Systems est rachet® pour 2,3 milliards de
dollars par Raytheon Corporation, qui poss de aussi Hughes
Aircraft, ce qui fait qudl devient propri®aire du brevet
#5,003,186 (Welsbach). Lui appartient aussi la soci®&® General
Dynamics robotique, qui fabrique des drones autonomes tels
gque le RQ-4 Global Hawk qui peut voler pendant soixante-
douze heures, avec une charge utile de 10 tonnes ou plus,
fonctionnant enti rement sur la programmation et le signal
micro-ondes da@wne intelligence artificielle, sans ravitaillement.
Cela d@®passe de loin |@nsemencement local des nuages ou la



pr®ention de temp°tes. e-Systems h®berge aussi le troisi me
ordinateur le plus rapide au monde, qui traite les donn®es de la
NSA qui doivent °tre colossales puisque, d@pr s les r®®ations
de Snowden, ils surveillent tout le monde !

Cela permet © Raytheon de contrller tous les aspects de la
manipulation climatique, de I|@nsemencement des nuages
(cloud seeding) pour produire ou repousser la pluie, aux
applications les plus sophistiqu®es.

Labjectif officiel de HAARP est de g&®&er un bouclier
protecteur global capable de d®celer et de contrer les avions ou
les missiles ennemis qui s@ngageraient dans l@space a®rien
am®icain et d@mp°cher toute communication radio et satellite
dans une zone d@®&ermin®. L&ACI (Organisation de l@viation
civile) a tout de m°me ®&® alarm®e par les risques que cela
pouvait faire courir “ I@viation civile en perturbant les
instruments de bord jusqud plusieurs centaines (voire milliers)
de kilom tres lors de son fonctionnement * pleine puissance !

Selon des ®&udes de sp®cialistes en armement, il permet
®galement de communiquer avec les sous-marins en plong®e
profonde situ® dans des coins les plus recul® des oc®ans, et
peut pareillement scanner le sous-sol de la Terre enti re et les
mers © des profondeurs extr°mes. Ainsi, aucun pays n@ plus
les moyens de cacher I|dmplantation de bases secr tes
souterraines abritant des armes nucl®aires, aucun sous-marin
dGtre invisible pour les Am®&icains. HAARP est ®palement
capable de transmettre de fortes quantit® d&@nergie d@un point

|Gutre du globe, sans I@pport daun cCble ®ectrique.
Ldnstallation est aussi connect® ~ Il@wn des ordinateurs les
plus puissants de la plan te, celui de I&niversit® d@®laska...



Mais, ce né@st pas tout !

Sa capacit® ddnfluencer |donosph re serait beaucoup plus
importante que ce qui est officiellement admis.

HAARP peut aussi °tre utilis® pour la manipulation du
climat, en cr®ant des perturbations atmosph®iques sur
d@utres continents avec toutes les cons®uences gque cela
implique sur les ®osyst mes et, d@apr s Marc Filterman dans
Les Armes de I®@mbre, produire ¢ le maintien en |l@ir de fa-on
stable de nuages artificiels qui peuvent servir de r@flecteurs
pour prolonger une couverture radar ou de communication.
Cela peut expliquer le largage © haute altitude de produits par
des avions militaires. e

Le syst me agirait donc en parfaite corr®ation avec les
chemtrails. Le revers de la m®daille est que ce r®eau peut
aussi interrompre toute forme de communication hertzienne,
d®&ruire ou d®&ourner avions et missiles transcontinentaux,
voire m°me ¢ les griller comme le ferait un vulgaire four ~
micro-ondes avec votre potage ¢ ajoute Michael Golan et, ce qui
est pire que tout, influencer les comportements humains ¢
puisque ce syst me admet une modulation de 0 © 50 kHz, on
est donc capable dénterf@rer sur le spectre c&@bral. e

En 1975, le s@Ghateur d@®nocrate am@ricain Gaylord Nelson
(dRc®I® en 2005) a oblig® la Marine nationale ™ publier le
r@&ultat des recherches qui prouvent bien que ces basses
frequences risquent de modifier la chimie du sang chez IGtre
humain et de changer ses ®ats ®@notionnels, comme on le fait
avec la psychotronique.

En fait, |@bjectif r@el de HAARP semble °tre de ¢ pouvoir
atteindre et bombarder © volont® ndmporte quel point de la
Terre et de l@space proche avec un faisceau d@nergie directif



ultra-puissant, sans utiliser de satellitez2s) € ! Mais le
professeur Zielinski, physicien allemand sp@rialiste en
®lectronique quantique, nous indique que toute l@&fficacit® du
dispositif HAARP r®side dans latilisation de cette ®ectronique
d@vant-garde. HAARP serait en r@alit® de par la nature

sp@®ciale de son signal d@mission, |l@rme ultime des £tats-Unis
|
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GrCce © ses antennes diptle, HAARP envoie vers |ldonosph re
un faisceau d@ndes ~ hautes frRguences qui atteint 1,7
milliard de watts. Situ® au-dessus de la stratosph re ™ une
altitude qui varie de 85 " 600 kilom tres de notre cro¥ie
terrestre, cette couche poss de la propri®® de r&l®hir les
ondes radio. Elle est vitale pour notre plan te, car elle nous
prot ge des radiations nocives du soleil et filtre, de la m°me
mani re que la couche d@zone, les particules charg®es
®Rlectriguement qui viennent des vents et temp°tes solaires ou
galactiques.

Toutefois, les recherches men®es depuis un si cle par
nombre de scientifigues ont confirm® que ce ¢ manteau
®nerg®ique € prot®geant la Terre pouvait devenir une arme
strat®gigue majeure. Le bombardement d@ne zone donn®e de
ldonosph re avec un @metteur HF de forte puissance aurait
pour effet de cr®r un ®orme miroir virtuel et m°me un miroir
parabolique parfait qui, agissant comme une antenne et
p&n®rant le sol, les mers et nos corps, renverrait des
freguences extr°mement basses (ELF) vers la Terre, comme le
ferait un immense four © micro-ondes. Marc Filterman cite l@n
des scientifiques de |®guipe ~ l@rigine de plusieurs de ces
projets, qui explique dans une ®&ude que HAARP peut servir ~
cr®er des lentilles © plasma dans l@tmosph re, ce qui ouvre la
possibilit® d@rmes ~ @nergie dirigRe. Et d@pr s le site Les
Agents sans secret : ¢La station de Gakona (Alaska), malgr®sa
gigantesque puissance HF ®mnise, ne sert qud amorcer dans
ldonosph re les conditions radio pour que d@utres stations,



bien plus puissantes (!) [on parle ici de gigawatts @®nis par
radio] et op®&ant dans d@utres gammes de freguence (VLF et
ELF), puissent utiliser le miroir ainsi cr® pour atteindre
instantan®nent une cible au sol, en vol ou dans |@space,
partout dans le monde, et avec une puissance telle que la cible
est imm@®&diatement vaporis®. HAARP a ceci de amerveilleuxé
que le miroir ionosph®ique fonctionne dans les deux sens et
permet aussi de cr®r un radar parfait, donc de suivre la cible
en m°me temps qudn la d@ruit. Et comme |ldonosph re se
d®sionise tr s rapidement, aucune preuve ne peut °tre
apport® quant * l@uteur du tir. Ni vu ni connu ! e

HAARP a aussi |la capacit®de provoquer des tremblements de
terre ou des explosions aussi puissantes qu@ne bombe
atomique.

Le danger pour nous est d@utant plus grand que l@n n@&
aucune assurance que les trous ainsi cr®s dans l@onosph re
qui nous prot ge des radiations mortelles du soleil ne
s@grandiront pas, que ces ondes radio © hautes frRguences ne
d®hirent accidentellement le cocon fragile de I@&volution
plan®&aire et humaine, ce qui pourrait engendrer une
destruction massive de l|@onosph re sur |&nsemble de la
plan te. La vie sur Terre ne serait alors plus possible, comme
cést d®" le cas sur Mars et sur V@&us, 0% le champ
magn@®ique tr s faible et la magn®osph re quasiment
inexistante ne permettent pas une atmosph re favorable ” la
vie. Qui plus est, aucun des inconscients qui manient ces
rayonnements ne peut pr®oir ce qui se passerait si quelques
milliards de watts se r@pandaient dans ldonosph re pendant
une temp°te solaire.



Mais ce n@st pas tout... HAARP est capable ¢ de cr®r une
arme EMP (arme © impulsion ®G&ctromagn®&ique) sans faire
p&er de bombe atomique dans l|l@space. Les armes EMP
an®antissent instantan®nent toutes les communications et
dispositifs ®ectroniques chez I@nnemijpz29).

Ce type daction militaire qui ne rel ve pas de la science-
fiction a d®" ®@&®utilis®sur le terrain en 1991 au cours de la
guerre du Golfe et de l@p®ration Temp°te du d®sert. Selon le
p&iodique militaire officiel Defence Newsi2z0), les £tats-Unis
avaient d@®ploy® sur le champ de bataille une arme
impulsions ®ectromagn®iques dans |le double dessein
dédnterrompre toute forme de communication hertzienne et
donfluencer les comportements humains. On comprend mieux,
dans ce cas, pourquoi des dizaines de milliers de soldats
irakiens se sont rendus sans combattre.

Les armes ®ectromagn®iques op rent gr€ce * des frRguences
tr s basses (100 © 1 000 Hz) ou extr°mement basses (de 0
100 Hz) ; on les appelle ¢non |&ales € ce qui ne veut pas dire
gui&lles sont anodines ni qu@&lles ne peuvent tuer sous
certaines conditions. GrCce ~ leur grande puissance d@®@mission
et © leurs fr&Rguences, certaines de ces armes de l@mbre
auraient, selon les recherches et exp®iences du Dr Allan Erey
de ld@Jniversit® de Princeton, la capacit® de provoquer des
ruptures d@n®risme ou des arr°ts cardiaques.

Elles n@nt @®® port®s ~ la connaissance du public que tr s
r&cemment, les gouvernements les ayant class®s parmi les ¢
secrets d&tat & Cependant, d s 1934, paraissait une M@hode
de contrtle © distance des stimulations @lectriques du syst me
nerveux, par les docteurs E. L. Chaffee et R. U. Light, ainsi
qu@n ouvrage sur ldnfluence ~ distance par le professeur



Leonid L. Vasiliev. Puis en 1945, les Alli®& ont d®&ouvert que
les Japonais avaient mis au point un ¢ Rayon de la mort €
utilisant des ondes courtes de radio. Et en 1950, la France a
men®des recherches sur les armes ~ infrasonsj2sij.

En 1953, la direction du NIMH (National Institute of Mental
Health) demanda au neuroscientifigue John C. Lilly de
renseigner la CIA, le FBI et d@utres services doéntelligence
militaires sur ses travaux de stimulation du cerveau par des
®ectrodes. Lilly refusa, en disant que cette m®hode de
stimulation du cerveau pouvait °tre appligu® par ndémporte
quel technicien sans l@ide d@n neurochirurgien, et ¢ sans
aucun signe externe montrant que des @lectrodes avaient ®&R
utilisRes pour avoir un contrtle total sur la personne et
changer ses croyances dans lomm®&diat[2s2) €

Il est certain que le vivant est particuli rement sensible aux
hautes frRguences modul®es en tr s basse fr@®uence, car les
mol®ules comme |ADN et IBAARN qudl contient d®odent ces
basses fr&guences et r&onnent. Aussi, les ondes utilis®es pour
communiquer avec les sous-marins en plong® pourraient avoir
un impact absolument impr®visible et incontrtlable sur tous
les °tres vivants, qudls vivent dans la mer ou sur la terre.

Il est fort possible que les maladies qui affectent le syst me
d@rientation des c®ac® et les m nent © s@&chouer par
troupeaux entiers sur les c'tes soient une cons®juence de
HAARP.

Le 15 mars 1983, le Washington Post citait un rapport de la
National Science Foundation qui d®erivait la disparition de 17
millions d@iseaux dans F’le Christmas et celle de coraux dans
le Pacifique, ©~ Panama, aux ‘les Galapagos, en Colombie, en
Polyn®sie et * l@uest des Philippines, alors qu@pparaissaient



des millions de petits crabes rouges sur les c'tes du Sud de la
Californie.

Bizarrement, le 6 mars 1983, ce m°me journal avait publi®
un article qui signalait que les aliz& qui soufflaient dans la
direction oppos® ~ la normale avaient provoqu® une
s@heresse en Australie et des pluies diluviennes au P®&ou,
ainsi que des tornades dans le Sud de la Californie. Et que tout
cela ®ait d¥% au fait qudl Nino, ce courant chaud, qui rGgule
les aliz& de |@mc®an Pacifique tous les dix ans de fa-on
naturelle, ®&ait beaucoup plus violent cette ann®e-I", avan-ant :
¢ El Nino de 1983 est le r@ultat d®normes ondes stationnaires
®nises par les Russes. Leurs propri®&® permettent de
verrouiller les m@®anismes m®&®orologiques en cr®nt un
bouchon, ce qui emp°che les aliz& de suivre leur trajectoire
habituelle. e

On constate dailleurs que, cette m°me ann®, de nombreux
pays ont fait face © des d®Cts importants provoqu® par des
ph@om nes mE&®o extr°mes ; pour la premi re fois, la neige
tomba © Miami et aux Bahamas, presque au m°me niveau que
|& quateur, pendant que I&Jnion sovi®ique se pr@lassait dans
laun des hivers les plus doux qu@lle ait jamais connus. ¢ Cette
strat®gie fait partie daun plan amorc® par L&ine et qui avait
pour but de r®&hauffer la Sib®&ie afin d& d®velopper des
cultures. Le probl me est que provoquer un type de temps dans
un endroit na@st possible qu@n diminuant son potentiel dans
un autre endroit[2ss]. €

On comprend que le Washington Post d®ionce, en pleine
Guerre froide, les mani uvres dangereuses des Russes, mais ils
ne sont pas les seuls responsables. Ils ont, en effet, prec®I®les
£tats-Unis avec ldnstallation, d s 1981, du champ d@ntennes
de Sura, au confluent de la Volga et © une centaine de



kilom tres de Nizhny Novgorod. Ce ¢ chauffage ionosph®ique ¢
®ait en activit® douze ans avant le projet HAARP, capable
darradier 190 m@®awatts dans la gamme des 4,5 9,3 MHz, ce
qui correspond ~ la puissance d@ne petite centrale nucl®aire.

Mais, selon le rapport du Dr Bertell, le projet militaire de
substituer © ldonosph re un bouclier artificiel remonte ™ 1958.
Ciest ~ cette @®ooque que la Navy aurait proc®®
clandestinement ~ |@xplosion de trois bombes nucl®aires ~
|@ltitude de l@onosph re, au-dessus de I@&tlantique sud. |l
s@gissait alors d&®valuer les effets ®ectromagn®iques de ce
type d@&xplosion © tr s haute altitude sur les syst mes de
t’l@&ommunication. D&@pr s Rosalie Bertell, cela fait plus de
guarante ans que les £tats-Unis exp®&imentent * ldnsu de tous
et au m@®@ris des conventions internationales les effets de ces
ondes. Elle a recens® |la succession d@xp®iences insens®es et
des accidents qui en ont d®oul®; lun des plus graves ®&ant
celui survenu en avril 1986, dans le Nevada. Il a entra'n® sur
tout le continent nord-am®icain de s®ieuses retomb®es
radioactives, qui furent © I&®poque attribu®s ~ la catastrophe
de Tchernobyl, survenue quelques jours plus ttt.

De 1958 " 1962, le minist re de la D&ense des £tats-Unis
®Rudiait d®" les moyens de manipuler ¢le ciel et la terre, afin
de modifier le climat e et proc®lait dans le Pacifique = des
essais =~ haute altitude de bombardements ~ pulsion
®ectromagn®iqueps4). € cette ®oque, l@Jnion sovi@ique et les
f£tats-Unis ont envoy® dans l@tmosph re de nombreuses
impulsions Glectromagn@tiques.

Au cours des ann®s soixante, la marine am@ricaine a
exp®&iment® des antennes ~ frERQuences extr’mement basses
pour communiquer avec ses sous-marins d@ne mani re
inattaquable par ses ennemis.



